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Stenhgj
En langdysse ved Horsens Fjord

Af TORSTEN MADSEN

P3 nordsiden af Horsens Fjord ikke langt fra Sevind ligger en lille langdysse,
der lokalt og pd de topografiske kort barer navnet Stenhgj. Den ligger pd
bakkeskriningerne 1 en hgjde af 68 m over havet og godt 2 km fra kysten.
Fra denne for en storstensgrav uszdvanlige placering er der et storsliet udsyn
over fjorden.

Dyssen blev forste gang beskrevet af Martin Kristensen 1 1894 ved herreds-
berejsningen af Voer herred: “En Hgj, Stenhgj kaldet, 8’ hgj, 100’ 1 tvermaal.
Tvars over Hojen fra NV. til S.O. findes en pé sine Steder 2” dyb Senkning,
der tyder paa tidligere Gravning. Der vides dog intet fundet. En Del meget store
Sten ligger uden Orden paa Hgjen. En ogsaa meget stor Sten er fort derfra og
benyttet til Gravminde. Hgjen er bevokset med Tjernekrat.”

11953 var C.L. Vebxk mere konkret i sin beskrivelse: “Langdysse, ‘Stenhgy’,
20-22 m lang, 8-9 m bred, indtil 1,5-1,6 m hgj. Rest af kammer nar midten,
med 1 stor sidesten, 1 gangsten (?) foruden et par mindre sten. I nordsiden 3
randsten, heraf 1 udveltet, 1 sydsiden 1 (med spraenghulsmarker), 1 sydsiden
ogsd flere udklovede sten. Jordhgjen meget forgravet af gravlinger. Tat be-
vokset med krat og en stor eg, i ager.”!

I forlengelse af udgravninger 1 1974 og 1976 pi en stor boplads og sy-
stemgravsanlaeg ved Toftum foretog jeg 1 efterdret 1978 undersogelser af stor-
stensgrave 1 umiddelbar narhed af Toftum-pladsen. Ud over udgravningen
af Stenhgj-langdyssen udgravede jeg to dyssetomter beliggende i en aldre
langhgj ved Mosegirden.?

Udgravningen

Hojen var ved udgravningens begyndelse tilgroet med sterre og mindre tracer,
som med undtagelse af to store egetraer — et pd hgjen og et umiddelbart syd
for den — blev feldet. Udgravningen begransede sig til omridet umiddelbart
omkring kammeret. Der blev dbnet et 4 m bredt felt tvaers over hejen med
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Fig. 1. Plan over udgravningsomridet efter afdackning og afrensning.

Site plan following the initial stage of excavation. a: stones; b: kerbstones; ¢: chamber up-
rights; d: dense deposits of crushed flint; e: light deposits of crushed flint; f: disturbances.

kammeret i midten. Dette felt blev langs hejens sydside udvidet med yderligere
4 m til hver side (fig. 1).

Undersggelsen viste, at den SV-N@-orienterede langdysse er ca. 18 m lang
og 6,8 m bred. Ud fra de randsten og spor efter randsten, som blev afdakket
indenfor udgravningsfeltet, har der stiet ca. 15 sten 1 hver side og fire eller fem
sten i enderne. Sandstensfliser nederst mellem randstenene viser, at mellem-
rummene mellem de ca. 1,3 m hgje randsten har vaeret udfyldt med termurs-
opstablinger. Hojfylden bestir af gult ler-blandet sand, tilsyneladende uden de
store mangder af sten. Kun omkring kammeret fandtes en tat stenpakning,

Den forste afgravning og oprensning af udgravningsfeltet bragte ikke megen
klarhed eller opmuntring. Der 13 fire delvist valtede randsten, to beresten 1
kammeret, hvor toppen var spreengt af den ene, og en gangsten (fig. 1). Det
var nogenlunde det, C.L. Vebxk havde noteret sig 1 1953.
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Omridet omkring kammer og gang var pakket med sten kombineret med
en taet forckomst af knust flint. Knust flint foreckom ogs3 i mindre omfang
foran kammeret mod syd, bag det og i fylden i kammeromridet. @Qverst i
sidstnevnte 18 en 20-30 cm tyk pakning af sten indlejret 1 en merk delvis
trakulsfarvet fyld. Stenene var klart mindre og mere afrundede end stenene
1 pakningen omkring kammeret. I fylden mellem stenene 13 der skir af kar
med gennemgdende tyndt, hdrdt breendt gods, i det nordestre hjerne blev
en mindre brandplet afdackket, og averst i pakningen fandtes en fladehugget
flintdolk af Lomborgs type V A (fig. 4a). Keramikken skal muligvis dateres til
slutningen af bronzealderen, og aktiviteterne i kammeret pd dette tidspunkt
har formodentlig fordrsaget, at en begravelse fra slutningen af senneolitikum
blev forstyrret.” Ved den videre udgravning blev kammerets form og kon-
struktion hurtigt klarlagt (fig. 2). Det har haft fem baresten, to 1 hver side og
en i bagvaeggen. Barestenene i siderne — specielt i estsiden — stér let vinklet 1
forhold til hinanden, s kammerets form bliver let ovalt. Mod syd er kammeret
afsluttet med en stor indgangssten, og udenfor denne er der en kort gang med
en enkelt sten 1 hver side. Af kammerets baresten stir en enkelt uforstyrret i
fuld hejde, en er valtet ind 1 kammeret, en er bevaret pd sin plads i halv hgjde,
medens de to sidste er fjernet, omend der er en lille stump af den ene bevaret.
Mellem barestenene er de nederste skifter af tormursopstablinger bevaret. Af
de to gangsten er den ene fjernet, medens den anden stir pd plads, ligesom
indgangsstenen stir uforstyrret.

Kammerets leengde er 2,6 m, og dets bredde er 1,7 m. Hgjden har ud fra de
bevarede baxresten vaeret omkring 1,7 m, og formodentlig har det veret daek-
ket af en enkelt stor sten. Gangens leengde er 1,2 m inklusiv indgangsstenen,
bredden er 0,7 m, og ud fra den bevarede gangsten har hegjden varet 1 m.
Indgangsstenen er 0,6 m hej, hvilket efterlader en dbning ind 1 kammeret pd
omkring en meters hgjde. Da det samtidigt efterlader en 8bning p kun 0,4 m
mellem indgangssten og en evt. deeksten over gangen, er det naermest givet,
at en sidan ikke har cksisteret.

Den valtede baresten er, som det vil fremgd nedenfor, styrtet ind i kam-
meret, endnu inden dette var ferdigbygget. Stenpakningen bag stedet, hvor
stenen har stiet, er meget massiv, men derudover er der intet, der tyder p3,
at man har gjort noget for at udbedre skaden. Kammeret har tilsyneladende
varet benyttet, som om det var intakt.

Fjernelsen af de gvre fyldlag i kammeret afdekkede et gulv bestiende af tynde
stenfliser, der var anlagt omkring den valtede beresten og mod vest, hvor denne
18 lavest, delvist ind over den (fig. 2, fig. 3a og fig. 6). Berestenen kom siledes til
at indgd 1 og udgere en del af gulvet. Gulvet var let forstyrret mod kammerets

33



‘:] Randsten (a)
|:, Beeresten (b)

_______ > ‘:I Indgangssten (c)

E‘"E Stenspor (d)

|:] Tormurs opstabling (e)

l:\ Fliser i SN gulv (f)

Morkfarvet omrade (g)

7/ Genstande pa SN gulv (h)

S‘,\i\;‘ X

N
D \\w‘\y‘%{
(Y

0 150 300
1

Fig. 2. Plan over kammer med det senneolitiske gulv.

Plan of the chamber showing the Late Neolithic floor. a: kerbstones; b: chamber uprights;
c: entrance stone; d: stone traces; e: dry-stone walling; f: stone slabs in the Late Neolithic
floor; g: area with dark colouration; h: artefacts on the Late Neolithic floor.

bagende som folge af fjernelsen af barestenen her, men var ellers intakt (fig. 2).
P3 gulvet 13 1 midten af kammeret 1 dettes leengderetning et 1,8 m langt og 0,8
m bredt tyndt redbrunt lag, som blev fortolket som de formuldede rester fra en
begravelse. Midt i dette lag 18 den afbrackkede spids fra bladet af en fladehugget
dolk af type I (fig. 3b og fig. 4.d), og 1 den vestlige side af kammeret op ad den
bevarede baresten og uden for det merkfarvede omride 13 to fladehuggede dolke,
den ene af Lomborgs type I A og den anden af type I B (fig. 3b og fig. 4b-c*
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Fig. 3. a: Senneolitisk
gulv, set fra gst. b:
Gravlag p3 senneoli-
tisk gulv, set fra ost.

a: The Late Neolithic
floor viewed from the
east. b: The burial
layer on the Late Ne-
olithic floor viewed
from the east.

Under stenfliserne fra det senneolitiske gulv 18 et ensartet lag af lyst leret
sand indeholdende en mengde flintskaerver og mindre sten. Laget var ved
indgangsstenen 35 cm tykt, men aftog i tykkelse mod bagenden af kammeret,
hvor det var 15-20 cm tykt (fig. 6). Under laget fremkom en gulvbelagning af
mindre sten med en udfyldning af hvidbrendt knust flint i revnerne mellem
stenene (fig. 5). I den vestlige side af kammeret helt ud til en termursopstabling
og sporet efter en fjernet baresten 18 et sammentrykket tragtbager pé siden
med 3dbningen ind mod kammeret og bunden ud mod baxrestenen (nr. 1 pd
fig. 5, fig. 7 og fig. 8). Karret, der var blevet lettere forstyrret i forbindelse med
fjernelsen af beerestenen, men ellers var komplet, 13 i umiddelbar kontakt med
gulvet. Spredt 1 det homogene fyldlag mellem de to gulve fandtes derudover
tre ravperler og 27 skir fra fem forskellige lerkar (nr. 2-6 pi fig. 5, fig. 7, fig.
8 oga, b pi fig. 8).

35



Fig. 4. Senneolitiske flintdolke fra kammeret. a: Dolk fra forstyrrede lag. b-d: Dolke fra
gravlag pd det senneolitiske gulv. — Foto: T. Madsen. 1:2.

Late Neolithic flint daggers from the chamber. a: Dagger from disturbed layers. b-d:
Daggers from the burial layer on the Late Neolithic floor.

Den vzltede baresten 13 med den sydlige sidekant helt ned til gulvbelzegnin-
gen, medens den nordlige sidekant 13 noget hgjere. Da barestenen blev rejst, viste
det sig, at bundbrolegningen ikke fortsatte ind under stenen (fig. 92). Kun langs
den hgjere liggende nordlige kant fortsatte sten fra bundbrolagningen sporadisk
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Fig. 5. Plan over kammer med det oprindelige gulv. Planen viser placeringen af ravperler
og indmadlte skir samt “placeringen” af de enkelte kar beregnet ud fra spredningen af deres
skdr. Som et cksempel pd sidstnzevnte beregning er vist spredningen af skirene til kar 2.

Plan of the chamber showing the original floor. The plan shows the locations of the amber
beads and potsherds as well as the “position” of the individual pots as deduced from the
dispersal of their sherds. The distribution of the sherds from pot 2 is shown as an example.
a: kerbstones; b: chamber uprights; c: entrance stone; d: stone traces; e: dry-stone walling; f:
stones in the floor and the layer covering the pottery in front of the tomb; g: the “position”
of pots; h: the position of amber beads; i: the position of sherd records — the size of the
marker reflects the number of sherds in each record.

ind under dens kant, ellers 18 stenen pd rent undergrundsmateriale. Baeerestenen
var sdledes valtet, inden dyssen var helt ferdiggjort, og for den blev taget i brug,.

Efter fjernelsen af de forstyrrede lag 18 der overst i gangen i flugt med
oversiden af indgangsstenen et grigult sandet lerlag (fig. 6 og fig. 8b). Under
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o Stenspor (a) Gult sand med flinteskaerver (c)
Sten (b) Gréagult ler(d)

Fig. 6. Skematisk snit gennem kammer og gang med den vxltede baresten og indgangs-
stenen. Tegningen er konstrueret pé basis af plantegninger og beskrivelser af lag.

Schematic section through the chamber and passage with the fallen upright and the entrance
stone. The drawing is based on drawn plans and descriptions of layers. a: stone trace; b:
stones; ¢: yellow sand with pieces of crushed flint; d: grey-yellow clay.

dette fulgte en kraftig stenpakning, der fortsatte et par meter ud foran gang-
mundingen, inden den tyndede ud. Til siderne tyndede den ogsd ud, men
her 18 den sammenblandet med pakningssten fra randstenskaden, og det blev
aldrig helt klart, hvor greensen gik. Under stenpakningen 13 et gult sandet lag
indeholdende en del mindre sten og flintskaerver. Ved indgangsstenen var det
20 cm tykt og ved gangibningen 10 cm. Uden for gangen fortsatte det stadigt
tyndere et par meter ud og op til 80 cm til siderne. Under dette lag fulgte
uden for gangen et op til 15 cm tykt lag af grigulligt ler indeholdende mindre
flade stenfliser og skarver fra sterre sten. Det strakte sig dog kun en meter
frem foran gangen og ikke til siderne for denne. Det fortsatte heller ikke ind
1 gangen. Her 13 1 stedet nogle storre spredte sten indlejret 1 et traekulstarvet
sandlag indeholdende knust hvidbrandt flint af samme karakter, som indgik
1 kammerets gulvlag.

I det gule sandede lag under stenpakningen og videre ned i det underlig-
gende grigule ler blev der ud for gangmundingen og op til 170 cm fra denne
tundet 165 skdr fra 11 forskellige kar (nr. 7-17 pd fig. 5, fig. 10 og fig. 11). Knap
to meter gst herfor fandtes umiddelbart foran randstenskaden skirene af en
lille udekoreret kraveflaske (nr. 18 pi fig. 5 og fig. 10). Alle skir fra kravefla-
sken er gjensynligt til stede, men da de er sterkt smuldrende, har den ikke
kunnet samles.

Gravleggelsen 1 senneolitikum

Begravelsen fra begyndelsen af senneolitikum synes placeret med et gravleje
direkte pd det nyetablerede gulv og ikke i en kiste. Dels har det varet svert at

f3 en kiste bakset ind gennem den snavre dbning, dels var merkfarvningen

38



Fig. 7. Keramik fundet i kammeret. — Tegning: Elsebet Morville. 1:3.

Pottery from the chamber.

for svag til at kunne stamme fra en kiste, og ikke mindst ville vi neppe have
fundet de to medfelgende flintdolke liggende op ad en bzresten, hvis den
dede havde ligget 1 en kiste.

Den atbrakkede spids af et dolkblad, der blev fundet midt i det brunfarvede
omride, kan vare resultatet af et dolksted, hvor dolken knackkede og efterlod
den 12 c¢m lange od siddende i kroppen. Der kan siledes meget vel vare tale
om dodsirsagen.*

Egentlig er de store fladehuggede flintdolke af type I ikke et godt viben. De
lange, brede og meget tynde dolke har varet svaere at hindtere og brakkede
let. Kun hvis der har varet normer for vaebnet konflikt, kan de have spillet en
storre rolle. En del af klokkebager-fenomenet, der gradvist spredte sig fra Den
Iberiske Halve til store dele af Vest- og Centraleuropa og 1 sidste instans ogsa
til Sydskandinavien, bestod af mandsbegravelser udstyret med dolke, fladehug-
gede pilespidser og hindledsbeskyttere. Udstyret i disse “bueskyttegrave”, ikke
mindst hvor dolkene var af kobber, markerer klart, at de dede har haft en frem-
treedende status 1 samfundet, hvor de har fremstiet som krigere — snarere end
jegere, som det ogsd har veret foresldet. Da klokkebaxeger-fanomenet gjorde
sig geldende 1 Sydskandinavien, forst og mest markant i Limfjordsomridet,
tulgte bueskyttegravene med, men nu blot med store fladehuggede flintdolke
i stedet for kobberdolke.?
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Fig. 8. 1-5: Dekorationsdetaljer pd keramik fundet i kammeret. a-b: Ravperler fundet i
kammeret. — Foto: T. Madsen. 1:2.

1-5: Details of decoration on pottery from the chamber. a-b: Amber beads from the
chamber.

Bevabningen med buer har mere end dolke forlenet disse krigere med
farlighed i vaebnet konflikt, hvilket bringer os ind i en helt anden stxre. Buen
er tilbage i tid et uforligneligt jagtvben, ogsd nir det gxlder jagten pi an-
dre mennesker, og her stir bueskyttegravene ikke alene. Fra Danmark har
vi to meget klare eksempler. Det ene er skelettet af’ en mand fra Porsmose pd
Sydsjzlland, der blev ramt af to pile med benspidser, den ene gennem hgjre
nasebor og den hirde gane og den anden 1 brystet, hvor den gennemborede
brystbenet. Fundet er dateret til tidligneolitikum omkring 3500 £.Kr. Det an-
det cksempel er et skelet fra en stenkiste ved Gjerrild pd Djursland, hvor et
brystben fra en mand var gennemboret af en skafttungepil af type D, fra en
sen del af enkeltgravskulturen. I ssmmenhang med sidstnzvnte fund er der
ogsd fort en omfattende argumentation for, at forst skaftungepile af type C
og siden skaftungepile af type D har haft en primar anvendelse i forbindelse
med vabnet konflikt.®
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Fig. 9. a: Dyssens
oprindelige gulv ef-
ter rejsningen af den
valtede baresten, set
fra syd. b: Pakningen
1 gangen op mod tar-
skelstenen (til venstre),
set fra vest. Forrest i
billedet ses forstyr-
relsen fra en fjernet
gangsten og en veltet
randsten. — Foto:

T. Madsen.

A: The original floor
of the dolmen after
raising of the toppled
chamber upright. b:
The packing in the
entrance outside the
entrance stone (left),
seen from the west.

In the foreground, the
disturbance resulting
from removal of an
entrance upright and a
toppled kerbstone.

Buen er imidlertid ikke et effektivt v3ben, hvis det forst kommer til hdnd-
gemaeng. Det kan en metaldolk vere, men nappe en stor og tynd fladehug-
get flintdolk. Den er alt for skrebelig, og en mand med en flintdolk, der er
oppe mod en mand med en kolle, en stridsekse eller en gedigen tungt skaftet
flintekse, vil have svaert ved at klare sig. Fysisk antropologiske undersagelser
viser, at indbyrdes kamp med slagviben har varet udbredt i yngre stenalder.
At 261 undersogte kranier fra yngre stenalder 1 Danmark, overvejende fra
megalitgrave pd Sjxlland, udviser 44 (16,9 %) skader efter slag, og heraf var
12 (4,6 %) af leesionerne ikke helet.” De {3 af de undersegte kranier, der er
C14-dateret, viser en tidsfastelse til mellemneolitikum eller til senneolitikum,
hvilket er 1 overensstemmelse med de arkaologiske dateringer af de massive
genbegravelser 1 megalitgravene.

P3 den baggrund kan man sperge, om flintdolkene overhovedet har varet
anvendt til kamp, og om det brakkede dolkblad fra Stenhgyj 1 virkeligheden
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Fig. 10. Keramik fundet foran gangmundingen til kammeret (7-17) og en kraveflaske fun-
det foran randstenskaden, ost for gangmundingen (18). — Tegning: Elsebet Morville. 1:3.

Pottery found in front of the entrance to the chamber (7-17), and a collared flask found
in front of the kerbstone line, east of the entrance (18).
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Fig. 11. Dekorationsdetaljer pd keramik fundet foran gangmundingen til kammeret.
— Foto: T. Madsen. 1:2.

Details of decoration on pottery found in front of the entrance to the chamber.

er en gravgave? — en substitut for en hel dolk, som det er blevet foresl3et for
tilsvarende dolkfragmenter i andre grave.® Det, der i Stenhgj-tilfzeldet modsiger
en sddan fortolkning, er, at der her er to perfekte dolke som gravgaver. Hvorfor
s& ogsd medgive et fragment? Jeg tror, at man her skal fokusere pd baggrunden
for flintdolkene og den kontekst, de i starten optrader i. Det var nappe kun det
materielle udstyr, der karakteriserede den elite, som stod bag bueskyttegravene.
Der m3 ogsd have varet en social adfeerdsmassig kodeks knyttet til rollen. Et
normsat som meget vel kunne indbefatte, hvordan man afgjorde indbyrdes
stridigheder mellem to personer. Pracis som nér stridigheder mellem “maend
af ere” tidligere blev afgjort gennem en formaliseret duel.

Det materielle udtryk og normerne forbundet hermed var en integreret del
af klokkebzger-fanomenet, og begge dele blev tilsyneladende opretholdt 1
Danmark, selvom kobberdolken blev udskiftet med flintdolken — i starten vel
at marke. Det 3benlyse problem ved at erstatte en prestigegenstand af kobber
med en af flint er, at vi i Danmark har ubegrensede mangder af sidstnaevnte
ristof. Hurtigt kom der i Limfjordsomridet gang i en omfattende produktion
af kvalitetsdolke, som blev handlet ud over store dele af Nordeuropa, og hvis
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man i det danske omride ikke havde mulighederne for at {3 fat 1 prestigedol-
kene fra Limfjordomridet, kunne man producere sine egne dolke af lokal flint.
Gradvist blev dolken reduceret til et generelt mandssymbol og i den sidste ende
til et alment husholdningsredskab.’

Den primare anvendelse af dyssen

Ved forste gjekast synes den eller de primare begravelser i dyssen ikke at vare
seerligt komplicerede eller byde pa vasentlige problemstillinger. Hurtigt leber
man imidlertid ind i problemer med at {3 de tilgeengelige informationer til at
hange sammen 1 et logisk menster. Elementerne, vi har at operere med, er:
kammerets form; et komplet lerkar pd dyssens oprindelige gulv; skir fra fem
lerkar, tre ravperler og et flintafslag indlejret i et gult fyldlag over gulvet; skir
fra elleve lerkar liggende foran gangdbningen i et gulligt sand- og lerlag dackket
af en kraftig stenpakning; en komplet kraveflaske liggende foran randstenskae-
den et par meter vest for kammer3bningen. I det folgende skal jeg kvalificere

disse elementer.

Kammeret: I udgangspunktet har vi med et rektangulaert kammer at gere, place-
ret pd tvaers 1 en langhgj med to baresten 1 hver side, en baresten 1 bagenden,
en indgangssten 1 den anden ende og formodentlig en enkelt daksten. Dette
er en af standardformerne for dyssekamre 1 TN II, men dyssen udviser ogsd
traek, der peger frem. Sidestenene er sat, sd de danner en stump vinkel, hvorved
kammeret fir en mere oval end rektanguler grundplan. Indgangsstenen er stor
og kraftig, men ikke s8 hgj som det ofte ses, og samtidig er kammeret trukket
lidt tilbage fra randstenskaden, s der er blevet plads til to lave gangsten, der
dog md have varet uden dxksten. Disse trak peger frem mod slutningen af
TN II og begyndelsen af MIN.!

At en af berestenene har kunnet valte ind 1 kammeret skyldes givetvis, at
den ikke har siddet 1 spend mod daxkstenen eller nabobzrestenen, som den
ellers ville gore i en normal konstruktion. Den valtede baresten md betegnes
som byggesjusk, og da den faldt, inden dyssen blev taget 1 brug, skulle man
tro, at det for dyssens fremtidige brug var vigtigt at {3 stenen rejst igen og f3
den kilet fast mod dakstenen. I forbindelse med udgravningen havde vi in-
gen problemer med at rejse stenen med en wire omkring dens top, selv om vi
selvfelgelig brugte maskinkraft til at treekke 1 wiren. Tilsyneladende har den
valtede baresten ikke varet afggrende for kammerets anvendelighed. Efter
en hurtig reparation af det opstiede hul med lgse stenblokke var kammeret
klar til brug."
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Lerkarret pd kammergulvet: Det fuldt bevarede lerkar pd kammergulvet er et lille
tragtbager af Kochs type V med en hgjde pd 15 cm og en randdiameter pd
16 cm.”? Det er dekoreret ved randen med to vandrette vinkelraekker af brede
furer og everst pd bugen med en vandret rackke af lodret stillede stik, hvorfra
lodrette brede furer lgber ned over bugen (nr. 1 pd fig. 7 og fig. 8). Type V-
tragtbagrene herer hjemme i bdde TN II og MN I, og dekorationen hjelper
os ikke til at indsnavre dette interval. Baegeret, der var trykket sammen, 13 p3
siden ud mod en randsten, men det har formodentlig oprindelig stiet oprejst
og kan have vaeret medgivet i forbindelse med en begravelse.

Genstande fra fyldlaget i kammeret: De fem lerkar, der 18 indlejret i det gule sandlag

med flinteskerver og smisten under det senneolitiske gulv, var reprasenteret

ved ganske 3 skdr, s kun en lille del af hvert kar var til stede (ar. 2-6 p3 fig.

5). Karrene, der er afbildet pd fig. 7 og fig. 8, er folgende:

— Femten skdr fra en lille dben skil med en hgjde pd 9 cm og en randdiameter
pd 13 cm. Skilen har ved randen varet forsynet med fire smi erer anbragt
to og to over for hinanden. Randdekorationen bestir af to vandrette buestik-
linjer. Siden af skdlen er dekoreret med smalle lodrette bind udfyldt med
vinkelstillede snit, afsluttet ved bunden med to vandrette buestiks-linjer.
Omkring en tredjedel af karret er bevaret.

— Fire skir (sammenpasset til et enkelt skir) fra en lille skulderkop med en
randdiameter pd 9 cm, en diameter ved hals-bug overgangen pi 8 cm og en
1,5 cm hgj udad bgjet hals. Koppen har en 4 cm hgj og 2 cm bred bind-
tormet hank, der gir fra randen til den everste del af bugen i en haevet bue.
Et stykke af hanken mangler, og de friske brudflader viser, at beskadigelsen
desvaerre mi vaere sket under udgravningen. Randdekorationen bestr af
en enkelt vandret vinkelraekke af mejselstik. Overgangen fra hals til bug er
markeret med en bred fure, hvorunder der pd skulderen synes at have varet
en lodret dekoration. Selve skulderen mangler efter et gammelt brud, der
folger grensefladen mellem to ler-polser. I overfladen af den underliggende
ler-polse kan man se hulningerne efter indtryk i skulderens overflade, og
1 en af hulningerne kan man ane en tvargiende struktur, der kan stamme
fra beviklet snor. Omkring en tredjedel af karrets overdel er bevaret, me-
dens der ingen skir er fra underdelen. Bide karrets overflade og de gamle
brudflader pd karret er sterkt eroderede.

— Fire skdr fra et skulderkar med en diameter ved hals-bug overgangen pd
10 cm. Skulderen er dekoreret med lodrette indtryk, muligvis af beviklet
snor, vekslende med lodrette linezxre bind udfyldt med vinkler af flint-aeg
snit. Hvis man ser nermere pd de lodrette indtryk pd skulderen, kan man
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komme 1 tvivl om, hvorvidt der er tale om beviklet snor. I forsterrelsen p
figur 7.4 kan man se, at der i de enkelte indtryk er en kantet ud-linje, der
kan vare resultatet af taetstillede indtryk af et spatel-lignende instrument.

— Tre skir fra skilen af en fodsk3l dekoreret med en vandret rackke af lod-
rette tandstik flankeret foroven og forneden af to vandrette vinkelrakker af
mejselstik, samt et skir fra en 4 cm bred bindformet hank dekoreret med
vandrette vinkelrakker af mejselstik. Hank og sideskir er formodentlig,
men ikke helt sikkert fra samme kar.

— Etskar fra en lerske med et tvaermil pd omkring 12 cm. Skeen, hvoraf omkring
en fjerdedel er bevaret, er dekoreret med koncentriske raekker af mejselstik.

Dateringen af keramikken er MN 1, og ud fra kar 2 og 4 tidligt i denne periode.
Deckorationen pd kar 5 er ikke helt typisk, men vekslingen mellem vandret og
lodret orienterede elementer peger ogsd pd en tidlig del at MN .

Ud over skirene fra de fem lerkar fandtes ogs3 tre ravperler og et flintafslag
indlejret i det gule fyldlag. Ravperlerne bestod af en spoleformet (fig. 8.a), en
skiveformet med gennemboring fra kant til kant (fig. 8.b) og en uregelmaes-
sig formet perle med gennemboring. Af de tre ravperler 18 den spoleformede
direkte pd gulvet (og siledes teknisk set ikke i fyldlaget), medens den uregel-
massigt formede perle 13 10 cm og den skiveformede 20 cm oppe 1 fyldlaget.
Flintafslaget, der var uden brugsspor, 13 20 cm oppe i fyldlaget.

Den traditionelle forklaring pd forekomsten af tre ravperler og nogle 3 skir
fra fem lerkar i et fyldlag mellem det primare gulv i en dysse og et sekundaert
senneolitisk gulv er, at der ved etableringen af det nye gulv blev ryddet op pa det
oprindelige gulv i dyssen, og at noget af det forstyrrede materiale blev blandet
ind i det fyldlag, man lagde som fundament for det nye gulv. Udremning af
kamre i forbindelse med begravelser senere i yngre stenalder er et alment aner-
kendt fenomen.” Udremningerne er dog sjeldent veldokumenterede, og i dette
tiltaelde er der en raekke forhold, som direkte modsiger en sidan fortolkning.
— For det forste, hvis skirene stammer fra kar, der har stiet pd gulvet, hvorfor

18 der s et helt uforstyrret kar tilbage pd gulvet, nir der ikke 13 et eneste

skdr fra de fem ovrige kar?

— For det andet, hvis der var sket en udremning af kammeret, hvor blev s3 de
resterende skdr fra karrene af? Det normale argument for udremninger er,
at vi finder keramik og andet materiale liggende udenfor kammeret, evt.
med enkelte skir inde 1 kammeret.

— For det tredje, hvis skirene fra skulderkoppen (kar 3) udger resterne af et
kar, der var hensat p gulvet som gravgave, hvordan og hvornir er skirenes

overflade og kanter s3 blevet s eroderede, som de er?
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I et senere afsnit vil jeg argumentere for en alternativ forklaring p3 forekomsten
af ravperler og skir i fyldlaget.

Lerkarrene foran kammerdbningen: De 11 lerkar foran gangmundingen (nr. 5-17
pd fig. 5, fig. 10 og fig.11), der hver isar var reprasenteret ved relativt {3 skdr,
bestod af folgende:

— 32 skdr fra en dben skil med en hejde pd 15 cm, en diameter pd 24 cm og
med minimum to grer under randen. Skdlen er ved randen dekoreret med
tre vandrette rakker af snoreknuder af beviklet snor, medens den p siden er
dekoreret med en uregelmaessig komposition af lodrette linexre bind med
ture-kontur og udfyldning med tvarstillede cardium-indtryk og lodrette
rekker af snoreknuder af beviklet snor. Omkring en fjerdedel af karret er
bevaret.

— 13 skdr fra en 3ben skil, muligvis en fodskl. Randkanten er dekoreret med
to vinkelraekker af mejselstik, der samlet danner et rombemenster. Rand-
dekorationen bestér af to vandrette vinkelraekker af mejselstik ligeledes 1 et
rombemenster fulgt af en vandret rackke af lodrette cardium-indtryk og
afsluttet med en enkelt vinkelrekke af mejselstik. P4 siden af skilen ses dels
smalle lodrette linexre bdnd med en tvaerudfyldning af cardium-indtryk
og dels et bredt dekorationsfelt udfyldt med vandrette vinkelbind med en
tverudfyldning af mejselstik.

— 13 skdr fra en dben skil med en hejde pd 12 cm, en randdiameter pd 20
cm og med minimum et gre under randen. Randdekorationen bestir af to
vinkelraekker af cardium-indtryk, medens skilens side er dekoreret med
lodrette smalle bind udfyldt med tvarstillede mejselstik. Omkring 15% af
skilen er bevaret.

— Seks skér, sandsynligvis fra en fodskal, dekoreret med vandrette buestik-linjer.

— To skir fra et skulderkar. Bide skulder og den nedre del af bugen er dekoreret
med lodrette indtryk af beviklet snor.

— 12 skér fra skdlen af en fodskil med en randdiameter pd 22 cm. Randdeko-
rationen bestdr af en vandret rekke af skritstillede cardium-indtryk skiret
af en vandret linje af cardium-indtryk. Vandrette rakker af korte vandret
stillede indtryk af beviklet snor vekslende med vandrette rackker af lodret
stillede indtryk af cardium dekorerer siden af skilen.

— 42 skir fra halsen af et tragtbager med en randiameter p& 11 cm. Halsen er
dekoreret med to storvinkelrackker af furer. Omkring en tredjedel af karrets
hals er repraesenteret, medens ingen skir fra bugen er til stede. Kar med
storvinkelraekker p3 halsen refereres ofte til som Denghoog-bagre'*.

— 12 skir fra bugen af et tragtbeger med en bugdiameter pd 13 cm dekoreret
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med en kontinuert dekoration af lodrette smalle furer. Omkring en femtedel
af bugen er reprasenteret, medens ingen skir fra halsen er til stede. Bugen
tilhorer med sikkerhed ikke kar 13.

— 11 skir fra et tragtbager med en randdekoration af fire vandrette vinkelrack-
ker af furer og en bugdekoration af bundter af lodrette smalle furer.

— Tre bugskdr dekoreret med smalle lodrette furer.

— 19 skér fra en fodskal dekoreret pa skil og fod med vandrette buestik-linjer
afbrudt af vandrette rakker af lodretstillede snit. En bred bindformet hank
er dekoreret med vandrette buestik-linjer.

Spredt blandt skdrene fra de 11 kar 13 to flintafslag, en ubearbejdet flakke, et
brudstykke af'en flekke med brugsretouche, en flaekkeskraber og et flakkebor.

Skérene fra de 11 kar reprasenterer en offerhensattelse foran indgangen til
dyssekammeret, og i forhold til, hvad vi normalt finder foran megalitgrave,
en meget begreenset hensattelse. Karrene 7 og 12 har en ukarakteristisk de-
koration for mellemneolitisk keramik, men brugen af beviklet snor burde
indikere en datering meget tidligt i MN L. Det samme gzlder skulderkarret
11. Omvendt burde brugen af buestiks-linjer p3 fodskilene 10 og 17 indikere
et noget mere fremskredent tidspunkt i MN 1. Lokale forhold i dekorationen
af MN I-keramik 1 Horsensomridet gor sig dog geeldende. Ved Hanstedgird,
der ligger knap 10 km vest for Stenhej, finder vi siledes begge dele sammen
1 bopladsgruberne, og i et enkelt tilfzelde finder vi begge dele pd samme kar.
Yderligere har vi en fodsk3l fra offerskirlaget foran Grenhgj-jettestuen, der
udelukkende er dekoreret med beviklet snor.®

I Horsensomridet fortsztter brugen af beviklet snor siledes ind i MN 1,
og selv om keramikken fra offerskirlaget ved Stenhgj klart udviser tidlige og
ogsd unikke elementer, s er der ikke noget, der pd det generelle plan afviger
fra det materiale, vi kender fra f.cks. Hanstedgird. Samtidig er der intet i fund-
omstendighederne, der tyder pd, at keramikken er hensat af flere omgange
uafhengigt af hinanden. Umiddelbart md hensaxttelsen ses 1 sammenhzxng
med den primare anvendelse af kammeret, knyttet til det hele tragtbaeger pa
kammergulvet og med en datering til en tidlig del af MN 1.

Med denne konstatering er vi imidlertid langt fra ferdige med offerhensat-
telsen. Der er en raekke detaljer, som sxtter fokus pd karakteren af hensat-
telsen, deriblandt elementer vi genkender fra andre hensaxttelser, og elementer
der foreckommer nye. Af interesse er tildekningen af hensattelsen med et
stenlag, indlejringen af den hensatte keramik 1 et lag af gult delvis gruset sand
og delvis sandet ler, bevaringsgraden af den hensatte keramik, og den tilstand
keramikken var i, da den blev hensat. Disse emner har jeg for nyligt diskuteret
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1 forbindelse med publikationen af en jattestue fra Bygholm Nerremark vest
for Horsens med ekstraordinart gode iagttagelsesforhold omkring offerhensat-
telserne af keramik foran graven.'® Analysen og diskussionen skal ikke gentages
her, men blot kort refereres.

Hensaettelsen af keramik foran megalitgrave er sket som tidsafgreensede
handlinger 1 forbindelse med aktiviteter inde 1 kammeret. Ved Stenhgj er der
kun tale om en enkelt handling, men ved Norremarksgird-jettestuen kan otte
separate handlinger dokumenteres, fordelt over 150-200 ir eller 1 gennemsnit
en handling hvert 20.-25. ir. I forbindelse med en af disse var den hensatte
keramik bevidst blevet tildekket med sand, og en gennemgang af litteraturen
viser, at dette formodentligt har varet ganske udbredt, ligesom det ogsé er
sket ved Stenhgj.

Ved Norremarksgird som ved Stenhgj var omridet, hvor der var hensat
keramik, dakket med et lag af sten. Stenlaget ved Norremarksgdrd var ikke
anbragt over enkelthenszttelser, men bredte sig ud over det samlede omréde,
hvor der havde varet hensat keramik. Tilsvarende dakkende stentzpper kendes
fra mange lokaliteter, og de synes altid at vare afsluttende i forhold til hen-
settelsesaktiviteterne. Af samme 8rsag er stenlagene svare at datere ud over,
at de m8 vare senere end den seneste hensaxttelse. Ved nogle lokaliteter tyder
fund af flintekser i tilknytning til stenleegningerne dog p3, at de skal dateres
til slutningen af tragtbagerkulturen. I den forbindelse er det miske verd at
bemarke, at der 1 forstyrrede lag foran randstenskaden ved Stenhgj blev fundet
et fragment af en spidsnakket hulsleben flintekse, der netop herer hjemme i
slutningen af tragtbaegerkulturen.

Keramik hensat foran megalitgrave er yderst sjeldent fuldstendig bevaret
og aldrig 1 hel tilstand. Den nerliggende forklaring er, at det skyldes senere
forstyrrelser. Undersogelsen ved Norremarksgird viste imidlertid et andet bil-
lede. Ved en af hensattelserne var keramikken gjensynligt henstillet pa stedet
1 hel tilstand for derefter at blive bevidst edelagt fulgt af en fjernelse af dele af
skdrmaterialet. Ved en anden hensattelse i en grube foran randstenskaden var
keramikken destrueret p3 forhind, formodentlig et andet sted end ved megalit-
graven, hvorefter et udvalg af skr fra karrene var nedlagt samlet. Den bevidste
gdeleggelse af keramikken og den efterfolgende fjernelse af skdrmateriale er
ikke unik for Nerremarksgird. Den udbredte tildekning og indlejring i sand
af keramikken foran mange megalitgrave sandsynligger, at det fragmenterede
og ukomplette keramikmateriale m3 have en tilsvarende baggrund, hvilket vi
ogsd mi antage er tilfeldet ved Stenhg;.

P4 figur 5 er indmalingerne af skir markeret, og mangden af skir i de en-
kelte indmaélinger er afspejlet i storrelsen pd punkterne. Den sterste indméling
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omfatter 39 skir og den mindste tre. Det skal indskydes, at nr 39 skir er
indmaélt 1 et enkelt punkt, betyder det ikke, at alle skir 18 pracist her. Det er
almindelig praksis at indmdle skir samlet fra et omrdde inden for ca. 20 cm.
Retrospektivt kan man argre sig over, at der 1 dette tilfzlde ikke blev anvendt
separat indmdling af skir. Indm3lingerne viser, at skirene tenderer mod at
ligge 1 tre grupperinger — to klare klynger af skr ca. en meter uden for gang-
dbningen og en mere spredt gruppe ved selve gangibningen. Nogle af skirene
1 sidstnzevnte gruppe 13 1 forstyrret kontekst 1 forbindelse med fjernelsen af
den ene gangsten og en valtet randsten.

Figur 5 viser ogsd “placeringen” af de enkelte lerkar udregnet som et gen-
nemsnit af koordinaterne for karrets skir. Det er 8benlyst, at karplaceringen
ikke er ssmmenfaldende med klyngerne af indmadlte skdr, men overvejende
ligger 1 omridet mellem disse. Dette afspejler, at skir fra de forskellige klynger
indgdr i de enkelte kar. Undtaget er kar 9, hvor samtlige skér 13 i forstyrret leje
1 forbindelse med den valtede randsten, og kar 16, hvor de {3 skir 1 helt isole-
ret i et omride, der ikke var dekket af stenlegningen. Det meget begraensede
antal skdr fra de enkelte kar kombineret med skidrenes fordeling pd tvaers af
separate klynger sandsynligger, at karrene ikke har varet henstillet enkeltvis
foran megalitgraven. Snarere er der tale om en nedlegning af et udvalg af skir
fra kar, der forinden var knust et andet sted.

Kraveflasken: Skdrene af kraveflasken kar 18 (fig. 10) 13 foran randstenskaeden
et par meter ost for gangmundingen (fig. 5). Formodentlig er samtlige skir
til stede, men de var ved optagelsen 1 en meget dirlig forfatning, og det har
ikke vaeret muligt at samle flasken, der er udekoreret. Typologisk herer den
hjemme i TN og burde séledes vare xldre end den gvrige keramik fra Stenhgj.
En mulighed er derfor, at den reprasenterer en forste begravelse 1 kammeret,
som blev udremmet ved anvendelsen af dette tidligt i MN . Det er dog ogsi
muligt, at kraveflasken afspejler eksistensen af en tidligere begravelse i lang-
hgjen, men pd grund af det begransede udgravningsfelt omkring kammeret
er den mulighed sver at vurdere.

Skulderkoppen med haevet hank

Jeg har ikke kunnet finde paralleller til den lille skulderkop med den haevede
bindformede hank. I det hele taget kender jeg ikke til kar med hejt heevet
hank fra tragtbagerkulturen 1 Danmark. Sddanne finder vi til gengeeld 1 Ti-
efstichkeramikken i det ostlige Niedersachsen 1 forbindelse med en-hankede
skulderkar med konisk hals. Ved Oldendort sydvest for Liineburg ligger en
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Fig. 12. Skulderkar med hejt haevet hank fra Oldendorf grav IV (a) og Barskamp (b), begge
Kreis Liineburg. — Efter henholdsvis Laux 1971 og Dehnke 1940. 1:2.

Shouldered vessels with elevated handles from Oldendorf grave IV (a) and Barskamp
(b), both Kreis Liineburg.

gruppe megalitgrave, hvoraf tre kamre indeholder kar med havede hanke. Der
er tale om et skulderkar fra kammer IV med en hank, der minder meget om
den fra Stenhgj (fig. 12a) og tre nasten identiske skulderkar fra kammer I og
II med store ckstremt optrukne hanke. Yderligere finder vi et skulderkar med
havet hank 1 en megalitgrav ved Barskamp lige vest for Elben (fig. 12b), og
fra en boplads pd den anden side af Elben ved Ké6tzlin kommer to tilsvarende
skulderkar.” Det nordligste eksempel pd et kar af denne type stammer fra en
gammel udgravning af en udvidet dysse ved Schuby (Skovby) nzr Sleswig. Her
13 et lille skulderkar med hejt haevet hank sammen med andre kar i et mindre
offerskirlag indlejret i et gult lerholdigt materiale til siderne for gangdbningen.'®

Ingen af disse skulderkar med konisk hals udger, udover den haevede hank,
en egentlig parallel til hankekoppen fra Stenhgj, men jeg tror dog, at hanke-
koppen mi anses for et fremmed produkt. Bl.a. forekommer karrets gods at
vare anderledes end de andre kars, og et andet punkt er de slidte brudflader
pa karret. Det virker umiddelbart som om, karret var fragmenteret, lenge for
det blev placeret i kammeret. Det kan derfor have haft en verdi, der rakte ud
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over det funktionelle, enten som en raritet, eller som minde om en person,
der kom udefra.

At skulderkoppen med havet hank er et regulzert importstykke sydfra, kan
vi ikke bevise uden regulare paralleller, men jeg er sikker p4, at den, der lavede
hankekoppen, havde kendskab til karrene med havet hank mod syd. I den
forbindelse er det verd at navne, at vi har en anden serform af keramik fra
starten af mellemneolitikum, der ligeledes har en sydlig baggrund. Det drejer
sig om en hindfuld smi fodskile med massiv midt-del — en ved Aarhus, tre
ved Haderslev og en nar Slesvig — der formmaessigt har paralleller i Tiefsti-
chkeramikken. Helt konkret indeholder Oldendorf Grav II ved siden af skul-
derkarrene med hgjt havet hank ogsi en lille fodskil med massiv midt-del.”
Her kan der med baggrund i dekorationen med sikkerhed ikke vare tale om
import, men kendskabet til, hvad der foregik mod syd, var gjensynligt til stede.

Fyldlaget over kammerets primare gulv

To vasentlige spergsmil knytter sig til det 15-35 cm tykke lag af lyst leret
sand med flintskerver og mindre sten, der 13 mellem dyssens oprindelige
gulv og det senneolitiske gulv: Hvorndr blev laget dannet? Og hvordan skal
vi forstd dets indhold af keramik, ravperler og flintgenstande? Som nzvnt er
det traditionelle svar p3 disse spergsmadl, at det md vaere sket 1 forbindelse med
genanvendelsen af kammeret, og at materialet indlejret 1 laget udger rester fra
gravgaver pd det oprindelige gulv, som er blevet forstyrret og opblandet ved den
lejlighed. Antagelsen strider imidlertid mod, at tragtbagret pd kammerbunden
(kar 1) 18 indlejret 1 fyldlaget, fuldstendig bevaret om end sammentrykket,
medens de kun f3 tiloversblevne skir fra den evrige keramik 13 hulter til bul-
ter 1 fyldlaget. Den mest logiske forklaring pd dette er, at laget blev dannet 1
forbindelse med de primere aktiviteter 1 kammeret. Det er tenkeligt, at man
1 forbindelse med begravelsen 1 SN har haft til hensigt at temme kammeret
for at give plads, men at man stoppede, da man niede til den valtede sten og
valgte at anlegge et nyt gulv her.

Huvis karret i Stenhgj er bevaret af et tilfert sandlag, hvordan er forholdene
s3 1 andre megalitgrave, hvor hele kar er bevaret? I langt de fleste tilfelde er
svaret: Det ved vi ikke. Fundforholdene er simpelthen ikke belyst 1 tilstrack-
kelig grad. Dertil kommer, at svaret ogsd athenger af, hvilken type kontekst
vi har med at gere. Hvis karret ligger 1 et stenkammer, som umiddelbart efter
begravelsen er blevet hermetisk forseglet og ikke siden er blevet rort, s kan det
uden videre findes intakt ved udgravningen. Et eksempel herpd er de to dys-
sckamre fra Grofte, der begge var simple rektangulzre lukkede kamre forseglet
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pa ydersiden med kraftige stenpakninger.’ I begge kamre fandtes kun et tyndt
humusholdigt indsivet jordlag pd gulvet, der delvis dekkede knogler og lerkar,
henholdsvis to 1 kammer A og et i kammer B. De eneste synlige forstyrrelser
1 kammeret var forirsaget af mus. Fra Olstykke kendes ligeledes et rektan-
gulert lukket kammer med et velbevaret utildaeckket indhold, der inkluderer
en kraveflaske og en gskenflaske. Tilsvarende fundforhold har muligvis ogs3
cksisteret ved Kellergd, hvorfra der er en gskenflaske og ved Stenvad, hvor der
stod to eskenflasker, et askenbxger og en agskenkrukke pd kammerets bund.*

Lukkede kamre, der som kister er blevet skjult i en hej, er imidlertid en
ting. Noget helt andet er kamre som Stenhegj med indgang. Disse har varet
konstrueret, s fornyet adgang var mulig enten med henblik pd nye begravel-
ser eller ritualer knyttet til den oprindelige begravelse. Da kamrene ikke er
skjult, har de ofte varet udsat for yderligere anvendelser, som de oprindeligt
ikke var tiltznkt. Dette har i hgj grad veret destruktivt for sporene efter de-
res oprindelige anvendelse. Blandt de dbne kamre er det da ogsd kun {3, der
har ydet oplysninger om deres oprindelige anvendelse. I det folgende skal jeg
gennemgi nogle eksempler.

Klokkehgj-dyssens kammer indeholdt en primarbegravelse med knogler
fra flere individer, hvor det specificeres, at “knoglerne var indkapslet i den
skarveblandede lerede fyld, der karakteriserede kammergulvet”. I kammerets
sydestre hjerne stod en hel gskenflaske, hvis randparti dog var borteroderet, og
to sammentrykte tragtbagre, det ene liggende pd siden. En maengde knogler
fra sekundare begravelser i slutningen af tragtbegerkulturen 13 1 et 40-50 cm
tykt lyst sandlag umiddelbart over de nedre lag. Dette sandlag blev lysere og
fastere nedefter. Et konstrueret profil gennem kammeret, hvorpd alle knogle-
fragmenter er ind-projiceret, viser, at knoglelaget, bortset fra i omrader med
forstyrrelser, stopper 20 cm over gulvet, hvilket ngjagtigt svarer til den bevarede
hejde at gskenflasken. Om det knoglefrie lag stammer fra umiddelbart efter de
primare begravelser, eller om det er lagt ind som et gulvlag for de nye begra-
velser i slutningen af MN, diskuteres ikke, men begge muligheder stir dbne. 2

Barendorf-dyssen 1 Mecklenburg est for Wismar har et rektangulart tvar-
liggende kammer med en kort indgang.? P4 et gulv af sandstensplader 18 der
i et hjerne skeletrester angiveligt fra en enkelt person, og nar indgangen 13 en
kraveflaske. Gulvet var dakket af et hirdt leret sandlag indeholdende enkelte
smisten, fulgt af et lysere sandlag af samme karakter som undergrunden p3
stedet. Der var ingen spor efter forstyrrelser eller sekundare begravelser 1
kammeret.

I Oldendorf Grav II, naevnt ovenfor i forbindelse med skulderkoppen med
hejt haevet hank, stod fire hele lerkar p3 gulvet, medens et femte 18 fladtrykt
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pd siden. Udgraveren noterede sig under gravningen, at kammeret var fuld-
stendig fyldt med lyst gult stenfrit sand uden lagdeling eller forstyrrelser. Det
var af en helt anden beskaffenhed end hgjtylden og kunne ikke vaere dannet
ved indsivning af denne. Han konkluderede, at sandet bevidst var brugt til at
dakke keramikken og fylde kammeret med.*

I det ostlige kammer af dobbeltjettestuen ved Aldersro var et begravelseslag
fra den tidlige del af MIN dakket af et lag af sand og sten. Over dette fulgte
begravelser fra senneolitikum. Laget kunne knyttes til den oprindelige anven-
delse af kammeret.?

I det sydlige kammer 1 Ettrup dobbeltjaettestuen fandtes et helt hejhalset bac-
ger med en stor bindformet hank p3 halsen indlejret i et 20 cm tykt sandlag. Ud
over tre ravperler, der 13 1 fylden lidt derfra, indeholdt kammeret ikke andet.?

Jettestuen Grenhgj har, siden den blev publiceret 1 1946, varet central for vor
forstielse af offerhensattelser uden for megalitgravskamrene, men derudover
er det ogsd en af de jettestuer, der giver os de mest detaljerede informationer
omkring den primare anvendelse af et jattestuckammer.”” Gulvlaget 1 Gron-
hgj bestod af lyst undergrundssand, der pletvis var dackket af et tyndt lag af
hvidbrendt flint samt enkelte flade stenfliser. Over dette gulv 13 et ca. 25 cm
tykt lag af stenfrit rent gulbrunt sand med en jevn, nasten vandret overflade,
og herover fulgte et morkere muldblandet sandlag, der ndede nasten til kam-
merets loft. Nederst 1 sidstnavnte lag fandtes rester fra gjensynligt forstyrrede
senneolitiske begravelser, medens det nedre gulbrune sandlag udelukkende
indeholdt oldsager, der kunne dateres til mellemneolitikum. Disse oldsager
bestod af seks lerkar — fire hele og to fragmenterede, hvoraf det ene kunne
samles til et helt kar — en tyknakket okse, et par ravperler, nogle flekker og
nogle f3 lose skér.

Figur 13 viser en plan over kammeret og et snit gennem det hentet fra ud-
gravningsberetningen. P snittet er samtlige fund fra kammeret projiceret ind,
medens jeg pd planen, der ogsd viste samtlige fund, for overskuelighedens skyld
har fjernet dem, der 18 ved graensefladen til det nedre sandlag eller derover.
De fire hele lerkar og det knuste kar, der kunne samles, er vist pi figur 14.%8

skenbagret 18 (MN I) og tragtbegeret 23 (MN 1) 13 pd siden 1 hel tilstand
tet ved kammerets midte og hejt 1 sandlaget. Skulderskilen 25 (MN 1), skul-
derhzngekarret 28 (MN II) og skulderkarrene 30 og 35 (MN II) stod eller 13
alle p3 gulvet op mod en baresten. Den tyknakkede gkse, der er en kategori
A-gkse af St. Valby type (MN V), 13 umiddelbart inden for gangibningen oppe
1 sandfylden. Alle fund, der — hvis vi medtager den tyknakkede gkse — date-
ringsmaessigt strakker sig over hele MN A, 13 s8ledes indlejret i det gulbrune
sandlag. Umiddelbart skulle man tro, at dette derfor tidligst er kommet til ved
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Fig. 13. Plan af og snit igennem Grenhgj-jettestuen med angivelse af fundenes placering
i kammeret — tegning fra udgravningsberetning. Jeg har modificeret planen for overskue-
lighedens skyld, s genstande fundet i det ovre lag er fjernet.

Plan of and section through the passage grave at Grenhej showing the position of the finds
from the chamber — drawing from excavation report. I have modified the plan to improve
clarity by removing artefacts from the upper deposits.

55



Kar 25

Kar 30

Fig. 14. Lerkar fra Grenhgj jettestuens kammer. — Foto: Nationalmuseet, ingen skala.

Pottery vessels from the chamber of the Grenhgj passage grave.

slutningen af tragtbaegerkulturen. Ser vi naermere pd fundforholdene, er dette
imidlertid ikke sandsynligt. Fire af de seks lerkar var placeret p& bunden af
kammeret taet ved en baresten.” De to gvrige kar 13 pé siden oppe i sandfylden
ca. midt 1 kammeret. Disse to kar tilherer de tidlige kar i kammeret og kan
derfor ikke have ligget i primeart leje. Sandsynligvis har de i lighed med de
ovrige kar stiet i neerheden af en baresten, hvorfra de er flyttet efter etablerin-
gen af det gulbrune sandlag, formodentlig i forbindelse med nye hensattelser 1
kammeret. Nir vi tager bevaringstilstanden for samtlige kar 1 betragtning, kan
etableringen af sandlaget meget vel vere sket ved den forste brug af kammeret
1 lighed med, hvad der synes tilfeldet i de ovenfor gennemgiede cksempler.
Ved Grenhgj-jettestuen fortsatter aktiviteterne i kammeret imidlertid, og
sandlaget kan derfor ikke udgere en afsluttende tildekning. Det skal tankes
ind 1 selve aktivitetsmenstret. Eller sagt mere firkantet: Man hensatte ikke bare
keramik i et kammer, man hensatte keramik 1 sand 1 et kammer. Argumentet
har siledes ret vidtrekkende konsekvenser ikke mindst i forhold til, hvordan
vi opfatter kamrene som begravelsessteder.

Pi dette punkt giver Grenhgj-jettestuen imidlertid ikke noget direkte svar.
Thorvildsen konstaterede blot, at der ikke var spor overhovedet efter de dede 1
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kammeret, hverken i form af knogler eller merkfarvninger efter ligrester. Dette
er dog méske 1 sig selv en indikation. Knogler kan vi ikke forvente at finde i den
sure jord, der preger denne del af Ostjylland, men gentagne begravelser i et
kammer burde resultere i merkfarvninger. Arsagen kan vaere, at man slet ikke
begravede hele individer i kammeret, men kun et udvalg af afrensede knogler,
som det for nyligt er foresldet 1 forbindelse med begravelser 1 dysseckamre.?
Det er i hvert fald en mulighed, vi skal vaeere opmarksomme p.

Ud over de her nevnte eksempler kender vi ogsd hele lerkar fra andre me-
galitgrave, hvor vi blot ikke har tilstrekkelige oplysninger om fundforholdene.
Navnes kan dyssen fra Stendis og jettestuerne fra Hagebrogird, Mogenstrup
og Troldhgj samt megalitgrave af ukendt type fra Kollund, Lent, Odder og
Skarpsalling.

Alle ovenfor nzvnte cksempler pd hele kar fra kamrene kommer med en
enkelt undtagelse fra vest for Storebalt og fra Nordtyskland. Med det beskedne
antal behover det ikke at vaere reprasentativt, men vi ber dog vare opmacrk-
somme pi, at det kan skyldes regionale forskelle i det sydskandinaviske omride.
Vi behover blot at kigge pa nogle eksempler fra henholdsvis Sjalland og Falbyg-
den for at se en formodentlig helt anden virkelighed her i den tidlige del af MN.

Dyssen Trekroner vest for Kebenhavn havde ved udgravningen, pé trods af’
at alle beresten var fjernet, et velbevaret gravlag liggende direkte pd et intakt
gulv bestdende af en brolaegning af mindre runde sten med et 10 cm tykt
lag af knust flint over. Gravlaget bestod af knogler indlejret 1 et op til 15 cm
tykt fedtet sort jordlag, der afspejlede forridnet organisk materiale. Knoglerne
stammede fra mindst ti personer 1 alle aldre, hvorimellem var bide en kvinde
og en mand. Knoglerne 13 ikke 1 anatomisk orden, og mange af knoglerne fra
de enkelte individer manglede. En C14-analyse af knoglerne daterer dem til
forste halvdel af mellemneolitikum. Den eneste genstand fundet i forbindelse
med knoglelaget var et neolitisk skir.*

I det gstlige kammer af dobbeltjettestuen Aldersro fandtes pd kammerets
oprindelige bund et begravelseslag med 111 bevarede knogler og knoglestum-
per. I laget, spredt mellem knoglerne, 18 ogsé et antal ravperler, et brudstykke
af en stridsokse og enkeltskr fra mindst 30 lerkar. Bevaringsforholdene i laget
var gode, og det blev i tragtbagerkulturen forseglet med et lag af sand og sten,
der udelukker senere forstyrrelser. Alligevel var knoglerne, der reprasenterede
flere personer, spredt mellem hinanden, og store dele af skeletterne manglede,
ligesom hel keramik ikke har varet efterladt i kammeret.*

Den gdelagte jettestue Frilsegirden i Falbygden 1 Sverige har haft et ca. 9x2
m stort kammer og en 10 m lang gang. Her blev der ved udgravningen fundet
et ca. 20 cm tykt kompakt lag af knogler pid kammergulvet med mere end
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9.800 knoglefragmenter. Knoglerne reprasenterer som minimum 51 individer,
men det reelle antal formenes at vare langt hgjere. De yngste begravelser, der
udger de fleste, tilhorer den yngre halvdel af mellemneolitisk tragtbagerkul-
tur, medens de evrige begravelser tilherer den aldre halvdel, formodentlig
startende 1 MN 1. Ved de yngre begravelser er de dede begravet i hel tilstand,
medens der blandt de ldre begravelser kan have forekommet skelettering. Ved
udgravningen af kammeret blev der fundet 27 skir, 167 ravperler, 28 stykker
flint, 12 tandperler og 12 bennile og -smykker.**

Det er benlyst, at aktiviteter og haendelsesforlgb 1 begyndelsen af MN 1
Trekroner-dyssen og Frilsegdrden-jaettestuen er helt anderledes end ved ck-
semplerne ovenfor. Hverken hensattelse at keramik og andre gravgaver, eller
tildekning af gravlag med sand er foregiet. Kamrene har alene varet brugt
til gentagen begravelse, og kun genstande, der har varet direkte knyttet til de
dede som f.cks. smykker, er fulgt med ind i kammeret. I Aldersro-jettestuen
er forholdene dog lidt anderledes, idet keramik i form af enkeltskir blev in-
troduceret 1 kammeret, og ved at det samlede begravelseslag tildekkes i sin
helhed, efter at man har opgivet brugen af kammeret. I den sidste halvdel at
mellemneolitisk tragtbaegerkultur sker der i gvrigt den bemarkelsesvardige
andring i forholdene, at medens brug af keramik i kamrene stort set forsvinder
1 det vestlige Danmark, s begynder keramikken pludselig at optrade i store
mangder i kamre og gange pd eerne, specielt mod sydest.*

Fundforholdene i jettestuen Wangels LA 69 1 Nordestholstein umiddelbart
syd for Riigen er her pd mange mider interessant. | kammeromridet fandtes
ti hele lerkar, ni nasten hele lerkar og stgrre eller mindre dele af yderligere 38
lerkar. Tidsmaessigt straekker keramikken sig fra begyndelsen af mellemneo-
litikum til dens slutning med efterbegravelser fra kugleamphorakulturen og
senneolitikum. De fleste af keramiknedlaeggelserne herer til i den senere del
af tragtbaegerkulturen, pd linje med hvad vi ser i det sydestlige Danmark og i
modsaxtning til forholdene i Jylland. Nogle at de hele eller nasten hele lerkar
stod opret, andre 13 pd siden, og atter andre 13 med bunden i vejret, men alle
kar 13 1 gulvniveau indlejret i humusholdigt sand blandet med brendt flint,
og alle var fyldt med sand, ogsd dem der 13 med bunden 1 vejret. Udgraverens
konklusion er, at sandet var tilfort, og at karrene var fyldt med sand, inden
de blev flyttet og vendt. Et argument for fyldens samtidighed med keramik-
ken udger 10 C14-dateringer at organisk materiale indlejret 1 fylden. Med en
enkelt undtagelse falder de alle inden for den tidmaessige ramme af den sene
tragtbeegerkultur. Der 13 ogsd mange flint- og stenredskaber spredt mellem
keramikken, og selv om der kun var fi knoglestumper bevaret, er der ingen
tvivl om, at der var en omfattende begravelsesaktivitet i kammeret. At dele af
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keramikken kunne bevares 1 hel tilstand skyldtes derfor i hej grad, at den var
daekket med sand. %

Hyvis vi vender tilbage til Stenhgj, s kan vi konkludere, at sandlaget over
kammerets primare gulv ikke er en unik foreteelse. Vi genfinder det flere steder
1 det vestlige Danmark og Nordtyskland, hvor vi m3 se det som en integreret
del af det haendelsesforlgb, formodentlig af rituel karakter, der er foregiet 1
forbindelse med den/de primare begravelse(r) 1 kamrene.

Selv om fyldlaget sledes ikke kan tilskrives den senneolitiske begravelse,
s& kan den have haft indflydelse p8, hvad vi har kendskab til fra dette lag. Det
kan have giet hejere op 1 kammeret end til overkanten af den valtede bacresten,
og ved afgravningen af det ned til denne m3 vi regne med, at der kan have
ligget flere skir i laget fra de fem kar, vi kender, ligesom der kan have ligget
skdr fra andre kar.

Det bringer os til slut til spergsmélet om, hvordan vi skal forstd indholdet af
keramik, ravperler og flintafslag i fyldlaget. Umiddelbart kan vi konstatere, at
der med undtagelse af ravperlerne er stor lighed mellem fyldlaget i kammeret
og laget med offerkeramik uden for kammeret. Begge lag er karakteriseret
ved at vaere gule sandlag, der indeholder flinteskarver og mindre sten. De lig-
ger umiddelbart over et gulvlag med hvidbrandt flint i henholdsvis kammer
og gang. Med skile, skulderkar og fodskile indeholder begge lag generelt de
samme typer kar. Der er kun en del af hvert kar til stede, og skirene fra de
enkelte kar ligger spredt og sammenblandet med skir fra andre kar. S3 logisk
set, hvis keramikken uden for kammeret er offerkeramik, si ber keramikken
inde 1 kammeret ogsd vare det!

Her springer kaeden imidlertid af. Ofterhensattelser af keramik ved mega-
litgrave er jo defineret som keramik, der placeres uden for gravene, medens
vi inde 1 gravene finder de dede ledsaget af gravgaver. Jeg har for nylig argu-
menteret for, at medens gravgaverne var for de dede sjxles brug i deres bolig
sd at sige, og keramikken derfor var hel, si havde offerkeramikken en anden
baggrund. Den var ogsi tiltenkt de dade sjele, men med en bagtanke. Ke-
ramikken blev sliet i stykker (ihjel) og dackket til for at sjelene kunne 3 fat i
den, men kun en del af keramikken blev efterladt, resten beholdt de levende.
Ved at begge parter ¢jede en del af' de samme kar, knyttedes der bind mellem
dem.” Et kernepunkt her er selvfelgelig, at de levende stir udenfor og herfra
skal knytte forbindelse til de dede sjele indenfor. Den tanke synes ikke at rime
med forekomsten af, hvad der mi betegnes som offerkeramik inde 1 kammeret,
cller er det blot undtagelsen, der bekrafter reglen?

En fristende tanke, men s enkelt er det imidlertid nappe. I forbindelse
med Tustrup-jettestuen forteller Anne Birgitte Gebauer, at der 1 kammer og
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gang ligger 3 skir fra mange forskellige kar, der herer til offerhensattelserne
uden for jettestuen. Det virker siledes, som om udvalgte skir er fjernet fra
offerkeramikken og lagt ind 1 kammer og gang.*® Forholdene omkring offer-
hensattelserne ved megalitgravene kan vere meget mere komplekse, end vi
hidtil har forestillet os.

Stenhgj 1 en lokal kontekst

Stenhgj ligger hojt havet med udsigt over kystlandskabet mod syd langs Hor-
sens Fjord (fig. 15,1). Den ligger alene, og der er ikke noget, der tyder pd, at der
har ligget andre storstensgrave i dens nerhed. 600 m syd for den pd en markant
bakke mellem to mosedrag ligger Toftum med systemgravsanlegget mod vest
og bopladsen mod est pd bakken (fig. 15,2 — anlaegssporene er markeret med
henholdsvis redt og blit). 300 m syd for Toftumanlaggene er registreret to
hgje, hvoraf den nordlige vides at have indeholdt et kammer, medens der for
den sydlige blot nevnes en storre bunke sten (fig. 15,3). En provegravning pd
stedet viste, at der intet var bevaret af de to heje, og at der ikke var spor efter
kamre i undergrunden. Til gengzld 13 der en del breendt flint i plgjelaget.’ Her
har jeg kun anset den nordlige hej for at have indeholdt en sikker megalitgrav.
Umiddelbart vest for de to hgje er 1 sognebeskrivelsen registreret et frit-
stiende dyssckammer sat af fire baresten med en enkelt daksten (fig. 15,4).
Sporene efter dyssen er senere blevet udgravet, hvor de fire beresten viste sig
at std 1 vinkel til hinanden, s& de sammen med en 8bning mod syd dannede
et femkantet kammer. I forstyrrede lag blev der fundet fire ravperler, hvoraf
en er af en type, der normalt anses for mellemneolitisk. Umiddelbart st for
denne dysse fandtes sporene efter endnu et kammer, som ikke var registreret
1 sognebeskrivelsen. Kammeret var sat af fem baresten, der sammen med en
dbning mod syd dannede et sekskantet kammer. Gjensynligt har dbningen
varet flankeret af et enkelt szt gangsten. I forstyrrede lag blev der fundet 13
ravperler, hvoraf to er af en type, der normalt anses for mellemneolitisk.*’
Godet en kilometer sydvest for Toftum er registreret to megalitgrave, hvoraf
den ene med sikkerhed er en dysse, medens den anden er af usikker type (fig.
15,5).4 Yderligere er der inden for det omride, kortet dekker, registreret tre
lokaliteter, hvor der méske har varet megalitgrave, men det er usikkert.*
Forekomsten af klynger af megalitgrave i tilknytning til systemgravsanleg
er efterhinden veldokumenteret. Jeg skal blot navne lokaliteter som Sarup,
Lont, Biidelsdort og Albertsdorf.* Ved Horsens Fjord finder vi en stor gruppe
megalitgrave 1,5 km nordvest for Aalstrup og en stor gruppe 0,7-1,5 km
ost og sydest for Aarupgird.** Megalitgravene umiddelbart syd for Toftum
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2 )

Fig. 15. Stenhgjs (1) placering i landskabet i forhold til systemgravsanlagget og bopladsen
ved Toftum (2) samt andre megalitgrave (3-5) og mulige megalitgrave i narheden.

The location of Stenhgj (1) in relation to the causewayed enclosure and settlement at
Toftum (2), other megalithic tombs (3-5) and possible megalithic tombs in the vicinity.

m3 ses 1 tilknytning til systemgravsanlegget her, men helt ukarakteristisk er
forckomsten s3 beskeden, at det dirligt kan betegnes en gruppe. Dette skyl-
des formentligt, at brugen af bdde bopladsen og systemgravsanlegget blev
afbrudt inden udgangen af TN II. I det meget store og rige fundmateriale fra
anleggene er der ikke et eneste stykke, der kan dateres til mellemneolitikum.
I forbindelse med systemgravsanleg er dette ganske usedvanligt, og det kan
nasten kun skyldes en eller anden abrupt historisk haendelse, der har standset
al aktivitet pd pladsen.

Hvorvidt Stenhgj, der jo ligger i modsat retning i forhold til de gvrige me-
galitgrave og i en sterre afstand, skal ses 1 tilknytning til Toftum er usikkert.
Hvis keramikken 1 kammeret og oftferskrlaget repraesenterer konstruktionen
og den tidligste anvendelse af dyssen er svaret nej, da Toftum ikke fungerede
ved starten af MIN L. Hvis hgjen er xldre, og kraveflasken repraesenterer en
udremningsfase fra kammeret, s er det muligt, at der er en sammenhang.
Det ville imidlertid vaere ganske usadvanligt, hvis der var sket en udremning
1 begyndelsen af MN af en grav fra sen TN II. Kun hvis en fremmed gruppe
havde overtaget graven, kunne det vel teenkes. Vi m3 derfor ogs vaere dbne
for, at kraveflasken skal ses i tilknytning til en tidligere fase i dyssens hgj, som
ikke blev atdaekket ved gravningen, da denne alene fokuserede p& kammeret
og omridet foran dette.
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En lokal baggrund for keramikken fra Stenhej kan vi for gjeblikket ikke
udpege. 2 km sydest for Toftum ligger en sterre boplads, der ud fra en opsam-
ling af gkser pd overfladen kan dateres til mellemneolitisk tragtbeegerkultur i
sin helhed. Afstanden til Stenhgj synes dog for stor til, at den kan vare kilde
til materialet fra Stenhej, og det samme galder andre mindre lokaliteter syd
for Toftum ved Horsens Fjord. Vi mi derfor forvente, at der et eller andet
sted ikke langt fra Stenhgj ligger en boplads fra begyndelsen af MN I, som
vi ikke kender til.

Morale

Stenhgj er en ganske almindelig dansk langdysse med et useedvanligt haen-
delsesforleb. Det begyndte med byggesjusk, der resulterede i, at en beresten
veltede ind 1 kammeret allerede inden, det blev taget 1 brug. Det fortsatte
med aktiviteter i kammeret, der indebar, at gulvet blev dekket til med sand
indeholdende skir fra lerkar af samme karakter, som dem der indgik i et of-
terlag uden for dyssen. Karrene bidde inde 1 og uden for kammeret var forinden
blevet knust, og kun en lille del af hvert kar indgik i henszttelsen. I laget i
kammeret indgr endvidere et stykke af et lerkar, som formodentlig er impor-
teret. Fortellingen afsluttes med et gjebliksbillede fra senneolitikum, hvor den
afbrackkede spids af en fladehugget flintdolk midt i gravlejet udger en mulig
dedsirsag for den gravlagte.

Usadvanligt ja, men ikke unormalt. Som det forhibentligt er lykkedes at
vise, er der i flere tilfxlde paralleller til det, der er foregdet. Det udfordrer vores
opfattelser af, hvad der var normerne og vores trang til at tegne et ukompliceret
og regelret billede af aktivitetsmenstrene i fortiden. Jeg er overbevist om, at hvis
vi 1 hgjere grad fokuserer pi at forstd de enkelte udgravninger pd deres egne
premisser frem for at tillempe vores fortolkning af dem til geeldende normer,
vil vi finde en overraskende stor alsidighed og kompleksitet 1 kulturbilledet.

NOTER

1. Anlegget er registreret som Sb 24 af Sevind sogn, Voer herred, Skanderborg amt.
Det blev fredet i 1895 og har fredningsnummer 28138.

2. Udgravningerne i 1974 og 1976 ved Toftum har museumsnummer FHM 1815
(Madsen 1978a, 1978b, 1988). Sidenhen har jeg i 1984 igen gravet ved Toftum
(FHM 2855) og 12003 (HOM 1800). I 1956-57 gravede C.L. Vebak fra National-
museet ogsd ved Toftum (NM A50361). Jeg bruger her betegnelsen systemgravs-
anleg pi baggrund af det forleb af regelmaessigt afbrudte grofter — systemgrave
(Andersen 1999, s. 53) — der afgreenser anlegget. Betegnelsen Sarupanleg anvendes
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11.

12.

13.
14.
15.

16.

ogs3 tit om denne type anleg, men det er dirligt valgt, fordi det komplicerede pa-
lisadeforlgb, der er karakteristisk for Sarup, ikke findes ved flertallet af denne type
anleg. Undersegelserne ved Mosegirden (FHM 2052 og FHM 2142) resulterede,
ud over fundet af de to dyssetomter og langhgjen, ogsd 1 fundet af en tidligneolitisk
boplads under langhgjen (Madsen & Petersen 1984). Undersggelsen af Stenhgj, der
er emnet for denne artikel, har museumsnummer FHM 2053. At Stenhgj-langdys-
sen publiceres i1 40-3ret for dens udgravning er en tilfeldighed, men den staerkt for-
sinkede publikation afspejler, at jeg i mange &r var tevende over for fortolkningen af
dele af fundforholdene. Jeg vil gerne takke Palle Eriksen og Anne Birgitte Gebauer,
der begge har gennemlzst en tidligere version af artiklen, for velplacerede kommen-
tarer og forslag til endringer, som jeg 1 vid udstrakning har taget til mig.

. Alle skir er udekoreret. Der er nogle bundskir til stede muligvis alle fra samme kar,

der viser en markeret, men ikke afsat overgang fra side til bund. Dertil kommer
nogle tyndt afsluttede randskr, hvoraf et er del af et storre sideskdr fra en krukke
med en bred rund bug, der gradvist gir over i en let ind-svajet overdel, der ender

i en lodret rand. Godset er tyndt og hirdtbreendt og overfladen glat. Formmzssigt
ligger karret tet p& urnen fra Histrup-graven pd Fyn (se f.eks. Jensen 2002, s. 506).

. Lomborg 1973; s. 35-38.
. Fundet har tidligere vaeret omtalt af Jeanette Varberg (2015, s. 98) med en lignende

fortolkning.

. En gennemgang af de danske bueskyttegrave og en diskussion af deres baggrund og

betydning findes hos Sarauw 2007.

. Om fundet fra Porsmose, se Becker 1952 og Madsen 1990. Om fundet fra Gjerrild

og argumentationen for skafttungepilenes anvendelse i vaebnet konflikt, se Vebaek
1957 og Iversen 2016.

. Fibiger et al 2013, s. 195.
. Sarauw 2007, s. 74.
10.

Om produktion og udveksling, se Apel 2001, og om @ndringerne i dolkens rolle, se
Varberg 2015 og Vandkilde 2007, s. 100. I forbindelse med et igangvarende bebyg-
gelsesarkaxologisk projekt omkring og nord for Horsens Fjord har jeg ved gennem-
gang af over hundrede type I dolke kunnet konstatere, at rigtig mange af dolkene
ikke er fra Limfjordsomridet, men gjensynligt er produceret af mere lokale flintres-
sourcer.

Kammeret er af type III hos Eriksen og Andersen (2014, s. 42) og type III/(IV) hos
Ebbesen (2007, s. 36). Begge steder angives dateringen til den seneste del af TN II
eller begyndelsen af MIN L.

Stenhgj er ikke det eneste sted, hvor der er registreret vaeltede baresten 1 kamre,
mens de var i brug. I et dyssekammer ved Flintbek var en baresten valtet ind i
kammeret, efter det var taget i brug. Under stenen 13 bl.a. skeletdele fra en tidlig
begravelse i kammeret (Mischka 2011, s. 75-76).

Koch 1998, s. 97.

Kjerum 1970, s. 26, 52-54.

Langenheim 1935, s. 89 og Ebbesen 1979, s. 42-43. Navnet Denghoog refererer til
en jettestue pd Sylt, hvor denne type begre forekommer. Zldre og nyere udgrav-
ninger af denne er for nylig blevet publiceret i detaljer af Wunderlich 2014.

Grube Al11 fra Hanstedgird (Eriksen & Madsen 1984, fig. 6 og fig. 14). Skiret,

der bide er dekoreret med beviklet snor og buestiks-linjer, ses afbildet pé fig. 14r.
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Gruben er C14-dateret til mellem 3200 og 3500 £ Kr. Beviklet snor indgir i dekora-
tionen pi flere kar fra Gronhgj-jettestuen (Thorvildsen 1946, fig. 7). Thorvildsen
afbilder dog ikke fodskilen dekoreret med beviklet snor.

Madsen under udgivelse.

Gravene ved Oldendorf og graven ved Barskamp er omtalt af Kérner & Laux 1980,
s. 151-174 og 211-214, medens graven Oldendorf II er publiceret af Sprockhoft
1952. Bopladsen ved Kotzlin er omtalt af Preuss 1980, s. 109.

Langenheim 1935, s. 65 og Tafel 11a. Det navnes i ovrigt i optegnelserne fra grav-
ningen, at flere af karrene 13 med bunden i vejret, en iagttagelse der har direkte
relevans for den aktuelle diskussion omkring karakteren af offerskirlagene (Madsen
under udgivelse).

Madsen 1977, s. 77-82. For Oldendorf Grav II, se Sprockhoft 1952.

Ebbesen 1990.

Kellerad: Nielsen 1984, s. 377-79. Stenvad: Bahnson 1892, s.186.

Udgravet og publiceret af Sven Thorsen (Thorsen 1981).

Schuldt 1970, s. 13-17. Schuldt 1972, s. 21, abb. 24a (s. 46), s. 84, abb. 54a (s. 94).
Sprockhoft 1952, s. 165.

Holten 2000, s. 289.

Brondsted 1934; Dehn et al. 1996.

Thorvildsen 1946.

Kar 18 er et oskenbager med fire parvist modstillede grer. Ved randen er det deko-
reret med en vandret reekke af cirkelstik, medens halsen er dekoreret med lodrette
rekker af cirkelstik skiftende med en udfyldning af vandrette rekker af mejselstik.
Den ovre del af bugen er dekoreret med en vandret rakke af lodretstillede mejsel-
stik. Kar 23 er et tragtbaeger af type V dekoreret ved randen med en vandret vinkel-
rekke af mejselstik. Bugen er kontinuert dekoreret med lodrette smalle furer. Kar
25 er en skulderskil dekoreret ved randen med to vandrette vinkelrackker af mejsel-
stik. Skulder og underbug er kontinuert dekoreret med lodrette indtryk af beviklet
snor. Kar 28 er et skulderhangekar med fire parvist modstillede lodret gennembo-
rede grer. Karret er ved randen dekoreret med to vandrette tandstik-linjer fulgt af to
vandrette vinkelrakker af mejselstik og en vandret rackke af lodret stillede mejsel-
stik. To vandrette krydsstik-linjer dekorerer den nederste del af halsen, medens to
vandrette raekker af lodretstillede mejselstik er placeret henholdsvis over og under
bugknakket. Kar 30 er et skulderkar, pd grensen til et dobbeltkonisk kar, der ved
randen er dekoreret med vandrette vinkelrakker af smalle furer, der er anbragt s3 de
danner rombe-menstre. Et vandret trekantbind med furekontur og en udfyldning
med tandstik dekorerer skulderen. Karret var trykket i stykker, men skirene kunne
samles til et helt kar. Kar 35 er et skulderkar med kort udfaldende rand og en skul-
der, der har lodret gennemborede grer. Karret er dekoreret ved randen med et vand-
ret linezert bdnd med furekontur og en skriudfyldning af mejselstik. To vandrette
vinkelraekker af mejselstik, der danner et rombemenster, dekorerer halsen. Bugen er
dekoreret med grupper af lodrette furer vekslende med lodrette linexre bdnd med
en tverudfyldning af mejselstik. I forbindelse med de lodret gennemborede grer ses
blanke felter flankeret af lodrette vinkelreekker af mejselstik. Karret, der muligvis
havde stiet med bunden i vejret, var trykket i stykker. Skirene var for staerkt opleste
til, at karret kunne samles.



30. P& profilet figur 12 er de fire kar indprojiceret lidt oppe i fylden. Profilet gir imid-
lertid gennem den centrale del af kammeret, og det er sandsynligt, at kammergulvet
har ligget lidt hgjere ud mod barestenene. I hvert fald er det specificeret i beret-
ningsteksten, at de var placeret pd kammergulvet.

31. Eriksen & Andersen 2014, s. 273-295.

32. Stendis: Skov 1973, s. 28-29. Kollund: Rosenberg 1933, s. 11. Hagebrogird: Jor-
gensen 1977, s. 15-17. Mogenstrup: Nordman 1917, s. 94-98. Troldhej: Nordman
1917, s. 76. Lent: Jorgensen 1988, s. 195. Odder: NM A1233. Skarpsalling: NM
A11073.

33. Kaul 1994, s. 7-11.

34. Holten 2000, s. 289.

35. Sjogren 2008, s. 39 Tabel 2; Sjogren, K.-G. 2015.

36. Ebbesen 2011, s. 337-38.

37. Brozio 2016. For keramikken og dens bevaringstilstand, se s. 137-39. For aflejrings-
forholdene, se s. 140. For argumenterne for at keramikken var fyldt med sand, da
den blev placeret pd hovedet, se s. 169-172. For C14-dateringerne, se s. 159-60.

38. Madsen under udgivelse. Ideen om “enchainment” gennem destruktion og delvis
offerhensattelse er hentet fra Chapman 2000.

39. Jeg er Anne Birgitte Gebauer taknemlig for hendes beredvillighed til at forhindsin-
formere om hendes arbejde med Tustrup-anleggene.

40. Sb 18 og Sb 19 af Sevind sogn, HOM 1284.

41. Sb 20 af Sevind sogn, FHM 2052 og 2142, Madsen & Petersen 1984.

42. Sb 28 og 31 af Ver sogn.

43. Sb 46 af Sevind sogn og Sb 32 af Ver sogn.

44. Sarup: Andersen 2011, s. 149, fig. 3. Lont: Gebauer 2014, s. 101-2, fig. 2. Biidels-
dorf: Bauch 1991. Albertsdorf: Dibberen 2016, s. 30, fig. 5.2.

45. Oplysninger indsamlet af forfatteren i forbindelse med et igangverende bebyggel-
sesarkzologisk projekt omkring og nord for Horsens Fjord.
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SUMMARY

Stenhgj
A dolmen by Horsens Fjord

The excavation

High on the slopes north of Horsens
Fjord in eastern Jutland stands a dolmen
called “Stenhgj” — Stone Barrow. In 1978,
I excavated the chamber and the area in
front of it. The excavation was part of an
investigation of megalithic tombs near the
causewayed enclosure at Toftum.!?

The chamber resides within an 18 m
long and 6.8 m wide barrow, once bor-
dered by kerbstones. Originally, around
15 stones were present along the sides of
the barrow and five or six stones at either
end. Dry-stone walls of sandstone slabs
filled the spaces between the stones.

The first stage of the excavation re-
vealed a heavy packing of stones and
crushed flint around the chamber, and
charcoal-blackened fill packed with small
stones inside it (fig. 1). The fill contained
Late Bronze Age potsherds and a pres-
sure-flaked flint dagger of type VA from a
disturbed Late Neolithic burial (fig. 4a).

As the excavation progressed, the form
and construction of the chamber became
evident (fig. 2). It had originally five up-
rights, two on each side and one at the
rear. The side stones, set at a slight angle
to each other, enclosed an oval floor with
a length of 2.6 m and a width of 1.7 m.
The chamber opened to the south across a
0.6 m high entrance stone, outside which
stood two uprights, marking a 1.2 m long
and 0.7 m wide passage. Of the uprights
in the chamber, one stood undisturbed,
one had fallen into the chamber and frag-
ments of two others stood in place, while
the fifth was missing. The entrance stone
and one of the uprights in the passage
stood undisturbed. The chamber had
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been 1.7 m high and probably had one
large capstone covering it. The height of
the passage was 1 m, though it was prob-
ably without a capstone.

Removal of the fill in the chamber re-
vealed an intact floor of thin stone slabs
abutting and integrating the fallen upright
(figs. 2 and 3a). In the middle of the floor
was a thin patch of reddish-brown soil,
1.8 m long and 0.8 m wide, in the middle
of which lay the broken-off tip of a pres-
sure-flaked flint dagger of type I. Outside
this layer to the west lay two pressure-
flaked flint daggers of types IA and IB
(figs. 3b and 4b-c).

Below the stone slabs of the Late Neo-
lithic floor came a 15-35 c¢m thick layer
of clay-mixed sand containing some
crushed flint and small stones, and below
this was a floor made of smaller stones,
with a fill of crushed, burnt flint between
them (figs. 5 and 6). To the west in the
chamber, against a dry-stone wall and in
direct contact with the floor, lay a crushed
funnel-necked beaker on its side (no. 1
on figs. 5, 7 and 8). Dispersed in the fill
above the floor were three amber beads
and 27 sherds from five different pots
(nos. 2-6 on figs. 5, 7 and 8 and a, b on
fig. 8).

The fallen upright lay with its south-
ern edge in contact with the lower floor,
while its northern edge was slightly
higher. When the stone was re-erected, it
became evident that the floor did not con-
tinue beneath it (fig. 9a). The stone had
therefore fallen before the dolmen was
completed and prior to the monument’s
initial use.



In the passage, level with the top of
the entrance stone, was a layer of grey to
yellow sandy clay (figs. 6 and 9b). Below
this came a packing of stones that con-
tinued a couple of metres out in front of
the passage and a little to each side of it.
Below the stones was a layer of yellow
sand containing pebbles and crushed flint.
This was thickest in the passage (10-20
cm), while outside the layer thinned out
2 m in front and 0.8 m to each side of the
opening. Below it, in front of the pas-
sage, came an up to 15 cm thick layer of
greyish-yellow clay containing small stone
slabs and fragments of stones.

A total of 165 sherds from 11 different
pots were found embedded in the yellow
sand and also partly into the underlying
clay layer (nos. 7-17 on figs. 5, 10 and 11).
Two metres east of the passage, in front
of the kerbstone line, sherds from a small,
undecorated collared flask were encoun-
tered (no. 18 on figs. 5 and 10).

The Late Neolithic burial

The burial on the upper floor in the
chamber dates from an early part of the
Late Neolithic period, around 2300 BC. I
perceive the two daggers as grave goods,
whereas the broken-off tip of a pressure
flaked flint dagger, found in the middle of
burial area, I consider to be the cause of
death, even though similar finds in other
graves have been interpreted as grave
goods.*

The origin of Danish pressure-flaked
flint daggers goes back to the Bell Bea-
ker phenomenon in western and central
Europe. This includes “archer burials”
containing members of a male elite, who
were buried with copper/flint daggers,
bows, arrows and wrist guards. These
archer’s graves are also common in north-
western Denmark, where the Bell Beaker
phenomenon had its greatest impact.?

Clearly, the bow and arrow constituted
the deadliest element in the armoury of

these men. The ultimate hunting weapon,
also when the prey was other humans,

as shown by two Danish Neolithic skel-
etons with flint arrowheads embedded

in them.* In close combat, however, the
bow is of little use. A study of 261 skulls
from Danish megalithic tombs, mostly of
Middle Neolithic or Late Neolithic ori-
gin, showed that 44 (16.9%) of these have
lesions, i.e. injuries, and that in 12 cases
(4.6%) these proved fatal.> Could daggers
have played a role here? A copper dagger
possibly, but not the large, thin-bladed
flint daggers. Being difficult to handle
and easy to break, these would have been
no match for striking weapons.

Initially, the role of the pressure-flaked
flint daggers was symbolic, but they may
have had a role as weapons within the
limits of the social framework of which
they were part. They may have been used
to settle “disputes” between “men of’
honour”, so to speak, and this could be
why we find broken-oft dagger tips in the
middle of burial areas.

The dolmen and its primary use
The rectangular chamber with access
from one end across a high entrance stone
is a typical form in late EN II. The angled
position of the uprights at the sides of

the chamber, creating an oval floor, and
the two passage stones in front of the
entrance, however, point forward in time.
The form of the chamber therefore fits
well with a date at the very beginning of
the Middle Neolithic.

Stylistically, the small funnel-necked
beaker, which lay crushed and flattened
on its side on the floor, may date to late
in the Early Neolithic or the beginning of’
the Middle Neolithic. It probably origi-
nally stood upright, and it was possibly
the only artefact placed on the floor in
connection with the burial.

Only a very few sherds from each of’
the five pots were found embedded in the
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layer of sand between the two floors (nos.
2-6 on fig. 5). These pots (figs. 7 and 8)
consist of a small open bowl (no. 2), a
small shouldered cup (no. 3), a shouldered
vessel (no. 4), the bowl from a pedestalled
bowl (no. 5) and a clay ladle (no. 6). Sty-
listically, the decoration of the pots points
unanimously to a date early in MN L.
Three amber beads and an unused flint
flake also lay imbedded in the sand. Two
crucial questions relate to this sand layer:
When was it deposited, and how are we to
interpret its content of potsherds and am-
ber beads? I will return to these questions
in a separate section below.

The small shouldered cup (no. 3) is
especially noteworthy. Only a third of its
upper part and nothing of its lower part is
preserved. Its rim diameter is 9 cm, and
the height of its out-turned neck is only
1.5 cm. The cup has a 4 cm high and 2
cm wide band-shaped handle drawn in a
high arc from its rim to the upper part of
its belly. Both the surface and edges of the
remaining sherds are heavily eroded.

I am not aware of any direct parallels to
this cup, either in Denmark or in adjacent
regions with Funnel Beaker culture pot-
tery. Band-shaped handles that are raised
high above the rim are similarly not
known in Denmark. They do occur, how-
ever, on single-handled shouldered vessels
with a conical neck from eastern Nied-
ersachsen in association with “Tiefstich”
pottery: There are good examples from
Oldendorf (fig. 12a), Barskamp (fig. 12b)
and Koézlin.® The most northerly example
I know of is from Schuby near Slesvig."
None of these shouldered vessels consti-
tutes a direct parallel to the shouldered
cup from Stenhgj, and we cannot prove
that the cup is an import, though I tend
to believe this to be the case. The temper
of the sherds appears different from that
of the other pots, and the obvious ero-
sion shows that the vessel was broken into
fragments long before it ended up in the
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chamber, perhaps being kept as a rarity in
its own right. Furthermore, a handful of
small pedestalled bowls from Jutland with
a solid middle part emphasise possible
links to the south. For example, there is a
parallel to these in the same grave at Old-
endorf that contained a shouldered vessel
with a raised handle.”

The pottery found in front of the dol-
men passage consists of 11 pots, each
represented by a limited number of sherds
constituting from a few percent to 25%
of the individual vessels (nos. 5-17 on
figs. 5, 10 and 11). The pots comprise a
shouldered vessel, two bowls, four fun-
nel-necked beakers and four pedestalled
bowls. According to normal stylistic stan-
dards, the pots decorated with imprints
of whipped cord date very early in MN I,
while those decorated with arc-stab lines
date somewhat later in the same period.
In the Horsens Fjord area, however, the
use of whipped cord continued later than
in other areas, and there are no grounds
for assuming that the pots found in front
of the entrance are not contemporane-
ous."

These pots represent depositional activ-
ity, as was normal in front of megalithic
tombs in MN L. I have recently discussed
the pottery deposition phenomenon in
connection with a passage grave at Norre-
marksgird, Bygholm, with extraordinarily
good conditions for observation.'

Depositions in front of megalithic
tombs were events limited in time that
took place in connection with burials in
the chambers. At Norremarksgird, eight
separate events occurred in the undis-
turbed part of the area in front of the
tomb over a period of 150-200 years, or
one deposition every 20-25 years on aver-
age. A covering of sand was added imme-
diately after one deposition, and a survey
of the literature shows that this behaviour
happened frequently. After the final depo-
sition at Nerremarksgird, a layer of stones



scaled off the entire area where deposi-
tions had occurred. Again, a survey of the
literature shows that this was a frequent
occurrence.

Pots deposited in front of megalithic
tombs are seldom fully preserved and
never complete. The obvious explanation
for this is secondary disturbance, but the
investigations at Nerremarksgdrd revealed
otherwise. In one of the depositions, the
pots were apparently first deposited as
complete vessels, but then subsequently
deliberately broken, followed by removal
of parts of them. In another event the
pottery had been broken somewhere
else, followed by deposition of a batch
of selected sherds in a pit in front of the
kerbstone line.

At Stenhgj we also found the sherds
embedded in a layer of sand and ul-
timately covered by a layer of stones.
Furthermore, only a small part of each
pot was present and there are no signs of
secondary disturbance within the main
distribution area of these sherds. Figure
5 shows the recorded positions of the
sherds; the size of the dots reflects the
number of sherds in each record. The
sherds formed two clusters 1 m in front of
the entrance, with a third more scattered
group directly by it. Figure 5 also shows
the “position” of the individual pots, as
deduced from an average of the positions
of their sherds. The positions of the pots
fall between the sherd clusters, showing
that sherds from each of the individual
vessels were found in different clusters.
The limited number of sherds from each
pot, together with the distribution of the
sherds in different clusters, makes depo-
sition of individual pots in front of the
tomb an unlikely scenario. It seems rather
that there was deposition of selected
sherds from pots broken elsewhere.

The collared flask that lay isolated, 2 m
away from the other pots, was clearly not
part of the depositions. It is typologically

earlier than the rest of the pottery found
at Stenhgj, and it may indicate that the
barrow contains an earlier grave. But as
we only excavated the chamber area, we
are unable to verify this.

The fill between the two floors
in the chamber

When was the layer of sand containing
crushed flint and small stones formed,
and how can we explain its content of
amber beads and a few sherds from five
different pots? It is unlikely to result
from disturbance associated with the Late
Neolithic burial, leading to artefacts from
the original floor becoming embedded

in the sand laid down as a foundation for
a new floor. Firstly, if the sherds came
from pots standing on the floor, then why
let one pot stand undamaged, but not all
of them? Secondly, if the pots were dis-
turbed and became mixed up in the sand,
what happened to the missing sherds?
Thirdly, if the sherd from the shouldered
cup represents the remains of a pot placed
on the floor, what caused the erosion of
its edges?

An alternative and more logical ex-
planation is that the sand was added as a
sealing cover in connection with the pri-
mary activities in the chamber. To make
room for the Late Neolithic burial, people
began emptying the chamber, but stopped
at the top of the fallen upright and chose
to place the new floor here, leaving parts
of the original fill untouched.

If a deliberately added fill layer pre-
served the funnel-necked beaker lying on
the floor, what happened in other tombs
where complete pots are preserved? In the
early types of chamber, with no entrance
for access, it appears that the chambers,
completely hidden within barrows and
hermetically sealed, have everything pre-
served as it was at the time of burial, i.e.
they are devoid of fill when excavated. We
see examples of this in the dolmen cham-
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bers at Grofte and Qlstykke and possibly
also at Kellered and Stenvad.'"

However, chambers with no access are
one thing, while chambers with an en-
trance are something quite different. The
latter were constructed with the aim of
allowing repeated access, either for ritu-
als associated with existing burials or for
new burials. Being visible, they were also
exposed and subjected to reuse in later
periods, often resulting in the destruction
of evidence associated with their initial
use. As a result, the information on them
is limited, but some is available.

A handful of dolmen chambers have
evidence indicating that preservation was
due to the addition of a layer of sand after
the burial(s) and before any secondary
use (Klokkehgj'® and Barendorf"), or
it is explicitly stated that a layer of sand
was added following the initial use of the
chamber (Oldendorf,?” Aldersro?' and
Ettrup®).

Since its publication, the Gronhgj
passage grave has been crucial to our
understanding of depositions in front of
megalithic tombs, but it has also provided
us with very detailed information on the
primary use of a passage grave.” A 25
cm thick layer of sand covered the floor
and above this was a darker layer that
contained disturbed Late Neolithic buri-
als. The lower sand layer contained six
complete pots — four unbroken and two
in the form of sherds (fig. 14)* together
with a thick-butted flint axe and a couple
of amber beads. The pots date to MN 1
and MN II, while the axe is from the end
of the Funnel Beaker culture. Two of the
pots, both dating to MN I, lay in the mid-
dle of the chamber, high up in the sand,
while the four others stood or lay on the
floor close to uprights (fig. 13).

The two pots in the middle of the
chamber are unlikely to have been in a
primary position, since they are some of
the earliest vessels in the chamber. They
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must have been moved in connection
with a new burial, presumably from a
position on the floor close to an upright.
This indicates that the layer of sand was
already present when the later burials
were added in MN I, or to put it more
succinctly: People were not only buried
in a chamber, they were buried in sand
in a chamber. Unfortunately, the acid
soil in the area where Grenhgj is situated
has resulted in no traces of bones being
preserved.

The circumstances encountered in
the passage grave Wangels LA 69, in
northeastern Holstein, provide impor-
tant supplementary information to that
from Grenhgj. In the chamber were ten
complete vessels, nine that were almost
complete and parts of a further 38, rang-
ing in date over the entire Middle Neo-
lithic. Some of the complete and almost
complete pots stood upright, while others
lay on their sides and some stood upside
down. All lay embedded in sand at floor
level, and all the complete pots, including
those standing upside down, were filled
with sand. The conclusion reached was
that the sand was present in and around
the pots before they were moved and
turned over.”” Many flint and stone tools
lay scattered between the pots, and even
though only a few bone fragments were
preserved, there is no doubt that numer-
ous burials were present in the chamber.
The sand clearly led to some of the pot-
tery surviving unbroken.

In addition to the above examples,
complete pots are known from a num-
ber of other megalithic tombs where
we lack information about the finds cir-
cumstances. These include a dolmen at
Stendis, passage graves at Hagebrogérd,
Mogenstrup and Troldhgj, and megalithic
tombs of unknown type at Kollund, Lent,
Odder and Skarpsalling.

With one exception, all the above ex-
amples lie west of the Great Belt or in



northern Germany. They are not neces-
sarily representative, but we should be
aware of possible regional differences. For
example, the chamber in the Trekroner
dolmen near Copenhagen had a black,
greasy burial layer containing bones from
at least ten individuals that were "*C-
dated to the first part of the Middle Neo-
lithic. The only artefact encountered was
a Neolithic potsherd.? Similarly, there
was a burial layer containing the bones
of several individuals and datable to the
first part of the Middle Neolithic in the
Aldersro passage grave. Also present in
this burial layer were a few amber beads,
a fragment of a battle-axe and individual
sherds from at least 30 different pots,
though there were no indications that
complete pots had been present.®” The
Frilsegirden passage grave in Falbygden,
Sweden, had a burial layer containing
remains of at least 51 individuals who col-
lectively covered all of the Funnel Beaker
culture. In addition to well-preserved
bones, the layer contained 27 potsherds,
167 amber beads, 28 pieces of flint, 12
tooth beads and 12 bone beads.? The
carlier burials at Frilsegdrden, and the
condition of the bones at Trekroner and
Aldersro, indicate that defleshing and
dismemberment of the corpses took place
prior to burial.

If we return to Stenhgj, we can con-
clude that the layer of sand above the pri-
mary floor in the chamber is not unique.
Sand layers are evident in other tombs
in western Denmark and northern Ger-
many, where they apparently formed an
integral part of the burial rites. The pot-
tery content of the Stenhgj layer is, how-
ever, different. How should this be inter-
preted? If we compare it with the pottery
depositions outside the chamber, we find
that the vessels are of the same types and
dates and, furthermore, that both of the
layers in which they are embedded con-
sist of yellow sand with an admixture of

crushed flint and pebbles. Consequently,
if the pots outside the tomb represent a
deposition, then those inside may well do
S0, too — or ...?

The pottery depositions took place
“by definition” in front of the tombs,
while inside them we find the remains
of the dead accompanied by grave goods.
However, given we invented this rule, we
may also have to revise it. Anne Birgitte
Gebauer recently told me that the passage
and the chamber of the Tustrup passage
grave contained numerous potsherds that
come from pots deposited outside the
tomb. Selected sherds were apparently re-
moved from the pottery deposits outside
the tomb and redeposited inside it.** The
occurrence of individual sherds from at
least 30 different pots in the Aldersro pas-
sage grave mentioned above may also be
of relevance here. The deposition of pot-
tery at megalithic tombs may indeed be a
much more complex activity than we have
so far imagined.

Stenhgj in a local context
Stenhgj lies 600 m north of the cause-
wayed enclosure at Toftum (fig. 15.2).
I have excavated two more dolmens to
the south of the Toftum site (fig. 15.4),%
while an investigation of the location of
further two possible megalithic tombs
proved negative (fig. 15.3), even though
historical sources document the existence
of a chamber at one of these sites.” A kilo-
metre southwest of Toftum, two further
megalithic tombs are known (fig. 15.5),%
and within the limits of the map, we have
three more localities where megalithic
tombs may have been present.*®

Clusters of megalithic tombs in as-
sociation with causewayed enclosures are
well documented.* We should view the
megalithic tombs located immediately
south of the Toftum causewayed enclo-
sure in the light of this phenomenon, but
uncharacteristically we can hardly speak
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of a cluster. The reason is that activities

at the causewayed enclosure, contrary to
what was normal at these sites, probably
did not continue into the Middle Neo-
lithic. Whatever the cause of this, it meant
that the building of megalithic tombs in
association with the causewayed enclosure
came to a halt. Given its location in the
opposite direction from the other tombs,
and at a greater distance to the cause-
wayed enclosure, it is uncertain whether
we should see Stenhgj as being associated
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with the latter monument. The answer is
no, if the pottery found in the chamber
and in front of the entrance represents
the construction and earliest use of the
monument. On the other hand, if there
was an earlier phase, as suggested by the
collared flask, there may well have been a
connection. As for the burial in the cham-
ber, and the depositions outside it, we
currently know of no contemporaneous
settlement in the vicinity from where the
people involved might have come.

Torsten Madsen
Galten
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